OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 3 Pv 420/21/2202-7 Galanta 09.05.2022
EEC: 2-17-730-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec syna XXXXX, narodeného 28. 08. 2003 si v mieste svojho trvalého bydliska
v XXXXX a v8ade tam, kde sa zdrziaval, pravidelne neplnil svoju vyZivovaciu
povinnost, hoci mu to vyplyva zo zakona o rodine €. 36/2005 Z. z. a taktiez bol k nej
zaviazany rozsudkom Okresného sudu XXXXX dna XXXXX, ktory nadobudol
pravoplatnost diia XXXXX prispievat na vyzivu svojho syna XXXXX sumou 200,- €
mesacne k rukam jeho matky XXXXX, a to vzdy do 15-tého diia v mesiaci vopred od
pravoplatnosti rozsudku, priCom si tuto svoju vyzivovaciu povinnost’ riadne neplnil v
mesiacoch jun 2021 az september 2021, ¢im mu vznikol dlh na vyzivhom v celkovej
vySke 800,- Eur,

pretoze zanikla trestnost’ €inu, trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky
a pachatel svoju povinnost’ dodatocne splinil skor, nez sa sud odobral na zavere¢nu
poradu.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prisludnika Okresného riaditelstva PZ Galanta,
Obvodné oddelenie PZ XXXXX, CVS: XXXXX zo diia 13.10.2021 bolo podla § 206
odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX za preCin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvinenie bolo vznesené na zaklade trestného oznamenia XXXXX, rodného
listu dietata, potvrdenia o navSteve Skoly, odpisu zregistra trestov, vypisu
z Ustrednej evidencie priestupkov a dalSich listinnych materialov.

Z vysluchu obvineného XXXXX zo dna 15.03.2021 vyplyva, Ze si je vedomy
vyzivovacej povinnosti voci synovi XXXXX, pricom vyzivné platil nepravidelne, lebo
ochorel, dostal zapal okostice v aprili 2021 a od maja to zacal rieSit' s lekarmi, preto
skoro tri mesiace nepracoval a od Socialnej poistovne peniaze dostal az po dvoch
mesiacoch, nakolko v praci zabudli naCas poslat papiere do poistovne. Od konca
mesiaca august zacCal pracovat po PN ke. VyZivné platil podla svojich moznosti,
priCom posielal v mesiaci december 2021 splatku spolu s beznym vyzivnym, rovhako
aj v mesiaci februar a marec 2022 a poslednu uhradi v mesiaci april 2022. Za
mesiace oktéber, november a december 2021 ako aj januar, februar a marec 2022
ma vyzivné riadne uhradené.

Pocas skrateného vySetrovania, svedkyna — poskodena XXXXX, pri vysluchu
konanom dna 16.04.2022 uviedla, ze jej obvineny XXXXX vyZivné riadne platil na
bezny et vedeny v Ceskoslovenskej obchodnej banke, do mesiaca jun 2021,
odkedy platit’ prestal a preto na neho podala trestné oznamenie. Potom nezaplatil
vyzivné ani za mesiac august 2021 a september 2021 vo vyske 400,- €.

V zavere svojho vysluchu poskodena XXXXX uviedla, Zze na vyZzivhom nie je
dlzny uz Ziadnou sumou. PoCas neplnenia si vyzivovacej povinnosti netrpeli hmotnou
nudzou.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku, prokurator zastavi
trestné stihanie, ak zanikla trestnost Cinu.

Podla ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona / ucinnej futosti /,
trestnost’ zanedbania povinnej vyzivy (§ 207) zanika, ak trestny Cin nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Pretoze trestnost Cinu s poukazom na ustanovenie § 86 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona o ucinnej futosti zanikla, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Livia Poluchova
prokuratorka



