OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Hlavna ulica 987/25, 924 29 Galanta 1

Cislo: 1 Pv 405/23/2202-9 Galanta 29.04.2024
EEC: 2-17-776-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: IT projektovy manazér
vazba: nie

ktory je stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podfa § 158 Trestného zakona Stadium: dokonany

trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

v Case priblizne okolo 08:30 hod. dnia 8. augusta 2023 viedol ako vodi¢ osobné
motorové vozidlo KIA Ceed evidencného cCisla GA 273 FN po ceste 11/510 v smere
od obce Velké Ulany na obec Jelka, kde na 22,9 km uvedenej cesty v dosledku
nedostato¢ného venovaniu sa vedeniu vozidla vCitane situacie v cestnej premavke
nezvladol riadenie, narazil prednou castou vozidla do zadnej Casti vozidla Suzuki
Jimny evidenéného céisla NR 967 EV, ktoré vtom Case viedol ako vodi¢ XXXXX
v tofoZznom smere, davajuci znamenie o0 zmene smeru jazdy vlavo, pocas
odboCovania na miesto mimo cesty, pricom nasledkom dopravnej nehody vodic¢
vozidla Suzuki Jimny XXXXX utrpel stav po traume hlavy, pohmoZdenie zahlavia
s poklopovou  bolestivostou,  pohmoZdenie  pravého Iytka s pohmatovou
bolestivostou, zlomeninu dolnej Casti rukovéte hrudnej kosti s miernym posunom
lomnej plochy, pohmoZdenie hrudnej chrbtice s pohmatovou a poklopovou
bolestivostou, zlomeninu [lavej laminy tela stavca C2 s presahom na hornu
artikularnu fazetu bez posunu lomnej plochy, zlomeninu lavej laminy obluka stavca



C6 s presahom lomnej linie na dolnu fazetu a intraforaminalne s minimalnou
defiguraciou neuroforamenu C5/C6 vlavo bez spinalnej stendzy, v désledku ¢oho
bol poskodeny XXXXX obmedzeny v strpeni nemocni¢ného rezimu v trvani 2 dni,
noseni vonkajSieho kréného limca za ucelom imobilzacie daného useku chrbtice
v trvani 6 tyzdriov, po dobu 6 tyzdriov bol obmedzeny v obliekani, obuvani, telesnej
hygiene, doméacich pracach, dvihani tazkych predmetov, vo volnoCasovych aktivitach
odporujucich reZzimu doCasnej praceneschopnosti po celu jej dobu, bolestami v trvani
3-4 tyzdriov a spolujazdec sediaci na prednom sedadle daného vozidla — XXXXX
utrpel stav po traume hlavy, pohmoZdenie zahlavia s poklopovou bolestivostou,
pohmozdenie driekovokrizneho prechodu s pohmatovou a poklopovou bolestivostou,
pohmoZdenie hrudnika vpravo vzadu, pohmatovu a poklopovu bolestivost,
pohmozdenie, pripadne podvrtnutie krcnej chrbtice, v désledku ¢oho bol obmedzeny
bolestivostou v trvani 7 dni, pricom obvineny svojim konanim poru8il ustanovenie § 4
odsek 1 pism. c), § 17 ods. 1 Zakona cislo 8/2009 o cestnej premavke s poukazom
na § 137 ods. 2 pism. ¢) Zakona Cislo 8/2009 o cestnej premavke.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva PZ v Galante,
Okresného dopravného inpektoratu, Galanta CVS: ORP-109/DI-GA-2023 zo dfia
04.12.2023 bolo podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX
za precin ubliZzenia na zdravi podfa § 158 Trestného zakona na skutkovom zaklade
uvedenom vo vyroku tohto uznesenia.

Po preskumani spisového materialu som dospela kzaveru, ze
v predmetnej trestnej veci su splnené zakonné podmienky pre aplikovanie institutu
podmienecného zastavenia trestného stihania podla § 216 Trestného poriadku ako
jedného zo zakonodarcom predpokladanych odklonov.

Postup v zmysle vySSie uvedeného ustanovenia je podmieneny vedenim
trestného konania v precCinovej veci shornou hranicou trestnej sadzby
neprevysujucou pat rokov, ak obvineny stymto postupom suhlasi, vyhlasi, Ze
spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o tom, ze jeho
vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne, nahradil Skodu, ak bola
¢inom spdsobena, alebo s poSkodenym o jej nahrade uzavrel dohodu alebo urobil
iné opatrenie na jej nahradu, a vzhfadom na osobu obvineného, s prihliadnutim na
jeho doterajSi Zivot a na okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za
dostacujuce.

Na tomto mieste zvyraznujem konstantné zotrvanie obvineného na jeho



priznani sa ku skutku poéas celého trestného konania. V zapisnici o vysluchu
obvineného zo dna 8. decembra 2023 (€. I. 6-9), obvineny uviedol, Ze vo i
uzneseniu o vzneseni obvinenia staznost nepodava, suhlasi s aplikovanim
jednotlivych odklonov v tresthom konani, osobitne tiez s podmieneCnym
zastavenim trestného stihania podla § 216 Trestného poriadku. V uvedenej
zapisnici je vyslovne zaprotokolované priznanie skutku ajeho olutovanie
obvinenym deklarujucim ochotu uhradit aj ,,vyssie” financné pinenie.

Obvineny pri svojom vysluchu uviedol, Ze dfia 08.08.2023 v ¢ase okolo 08:30
hodiny viedol svoje osobné motorové vozidlo KIA Ceed evidenéného Cisla GA273FN
bielej farby, pricom iSiel zdomu a smeroval ho na obec Jelka. ked prechadzal okolo
vodarne pred obcou Jelka, tak si vSimol, ze z arealu vodarne vyslo nejaké vozidlo,
vypol tempomat, iSiel rychlostou 90km/h a ked vypol tempomat, tak auto zacalo
spomalovat, avSak nie tak, ako predpokladal. To auto, ktoré vyslo z vodarne nejak
velmi nezrychlilo a on priSiel k nemu velmi rychlo a nestihol ubrzdit' a vrazil do zadku
toho vozidla jazdiaceho pred nim. Po naraze to vozidlo odhodilo mimo cestu do
priekopy po lavej strane k takej rampe v smere na obec Jelka a on tam postal na
ceste. jemu sa ni€ vazne nestalo a bol skontrolovat posadku toho vozidla, do ktorého
vrazil. osoby vo vozidle boli pri vedomi a reagovali na jeho otazky. Nasledne prisli
zachranné zlozky. Jeho s panom Némethom viezla sanitka, pricom pocas jazdy sa
mu ospravedlfioval. Velmi ho mrzi, Co sa stalo, je si vedomy toho, Ze je na vine,
bohuzial to celé zle odhadol. S oboma poSkodenymi sa aj skontaktoval
a ospravedInil sa im osobne. Vodi¢sky preukaz je pre neho zivobytie, narodila sa mu
v roku 2023 dcérka. Potrebuje ho, aby sa vedel postarat’ o rodinu a navySe pracuje
v Bratislave a v pripade jeho odobratia by mohol prist aj o pracu. Vefmi ho to mrzi
a poskodenym vsetko uhradi cez poistku. Je vzornym vodiCom, za cely Zivot ma
jednu pokutu a nikdy nespésobil Skodovu udalost ani dopravnu nehodu. Ma aj
previerku spolahlivosti osoby vydanu dopravnym podnikom.

Poukazujem tieZ na zaznam o prestudovani vysetrovacieho spisu zo dna
5. aprila 2024 (€. |. 196), v ktorom sa obvineny uz v poradi po tretikrat ku skutku
priznal, tento olutoval, vyjadril suhlas s eventualnym podmienenym
zastavenim trestného stihania.

Preukazanie spachania skutku obvinenym nie je odvodzované vyhradne iba
od jeho priznania ako jediného usvedCujuceho dbékazu, ale je tiez preukazané
vysluchom svedka - poskodeného XXXXX (€. I. 10 — 17) zo dna 15. januara 2024,
svedka - poSkodeného XXXXX (€. I. 18 — 25) zo dna 29. januara 2024, svedka —
poskodeného XXXXX (€. I. 26 — 32) zo dna 6. decembra 2023, svedka —
poSkodeného XXXXX (€. I. 33 - 35) zo dna 6. decembra 2023, svedka —
poskodeného XXXXX (€. I. 39 - 44) zo dria 6. decembra 2023, znaleckym posudkom
€. 16/2023 XXXXX — znalca zodboru: Zdravotnictvo a farmacia, Chirurgia -
Traumatologia (€. I.- 69 — 114), zaznamu o dopravnej nehode (€. I. 115 — 116) zo dia
8. augusta 2023, zaznamom o obhliadke miesta dopravnej nehody (¢. I. 117 — 118)
z daného dna, nacrtu a fotodokumentacie tvoriacou prilohy zdznamu o obhliadke
miesta Cinu (€. I. 119 -143), detto z naposledy uvedeného dfia a v neposlednom rade
tiez lekarskymi spravami (€. I. 146 — 147) alistinnymi podkladmi od Socialne;j
poistovne a VSeobecnej zdravotnej poistovne ( & |. 148 — 156) ainymi vo
vySetrovacom spise sa nachadzajucimi listinnymi dokazmi.



VsSetky doposial uvedené dékazy preukazuju spachania skutku tak, ako
je popisany v skutkovej vete uznesenia o vzneseni obvinenia vratane jeho
nasledkov na zdravi a majetku poskodenych.

Z vypovedi svedka — poSkodeného XXXXX (€. I. 26 — 32) zo dna 6. decembra
2023, a svedka — poSkodeného XXXXX (€. I. 33 - 35) zo dna 6. decembra 2023,
vyplyva, ze tito si od obvineného ziadnu Skodu neuplatnili.

Z vypovede svedka - poskodeného XXXXX zastupujuceho XXXXX (€. |. 39 -
44) zo dnha 6. decembra 2023 vyplyva, Ze Skoda vzniknuta danej spolocnosti, bola
tejto uhradena z prostriedkov poistovne obvineného.

XXXXX je obvineny v precinovej trestnej veci ublizenia na zdravi podla § 158
Trestného zakona, ktorého horna hranica trestnej sadzby predstavuje jeden rok.

Konstatujem, Ze obvineny doposial viedol riadny zivot, Co preukazuje jeho
trestno-pravna bezuhonnost’ rezultujuca z odpisu registra trestov (€. |. 158). V
ustrednej evidencie priestupkov vedenej Ministerstvom vnutra Slovenskej republiky
(€. 1. 159) nie je kobvinenému evidovany Ziaden zaznam. Jediny priestupok
spachany obvinenym je podfa vypisu z evidencnej karty obvineného za priestupok
proti bezpec€nosti a plynulosti cestnej premavky podfa § 22 ods.1 pism. h) (bez
uvedenia konkrétneho bodu — informacia absentuje) spachany porusenim § 16 ods.
4 zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke a o zmene a doplneni niektorych
zakonov, ktory je datovany k 8. augustu 2013 za spachanie ktorého bola obvinenému
ulozena blokova pokuta vo vyske 40 Eur.

Dopustenia sa vyhradne jedného, vysSie v konkrétnostiach popisaného
priestupku (i ked dopravného) nepovazujem bez dalSieho za okolnost
nepripustajucu podmienecné zastavenie trestného stihania.

Zo spravy obce Velké Ulany (¢. I. 163) vyplyva, ze obvineny nebol nikdy
rieSeny Komisiou pre verejny poriadok, jeho spravanie nebolo prejednavané a
nebolo mu uloZené karne opatrenie.

Zo spisu dalej vyplynulo, Ze obvineny riadne nahlasil poistni udalost’
poist'ovni, v ktorej ma uzatvorené povinné zmluvné poistenie, s poist'oviiou
komunikoval atejto poskytol potrebnu sucéinnost, potrebni na nahradu
Skody sposobenej pri predmetnej dopravnej nehode. Z uvedeného vyplyva, ze
obvineny urobil potrebné opatrenia na nahradu Skody.

Rozhodnutie o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania povazujem za
primerané povahe a zavaznosti spachaného Cinu, s ohfadom na osobu obvineného

v v

mesiacov.

Pokial obvineny v priebehu skuSobnej doby povedie riadny zivot, a tak splini
podmienky uvedené v § 217 ods. 1 Trestného poriadku, rozhodnem, Ze sa osvedcil.
V opacnom pripade rozhodnem, ato aj poCas skuSobnej doby podmienecného
zastavenia trestného stihania, Ze obvineny sa neosvedCil a v trestnom stihani sa
pokracuje.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lubomira Jakubkova
prokuratorka



