OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 3 Pv 306/21/2202-33 Galanta 24.05.2022
EEC: 2-17-852-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so zbraniami podla
§ 294 odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so zbrafiami podla § 294 odsek 2
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

od presne nezisteného ¢asu do 20.15 hod. dha 10.07.2021 v pofovnom reviri v k. U.
XXXXX na mieste s geografickymi suradnicami 48.09.72.779° severnej geografickej
Sirky a 17.74.87504° vychodnej geografickej dizky, drzal bez povolenia zakazany
doplnok zbrane a to zameriavaC skonStruovany na principe noktovizora,
namontovany na zbrani gulovo - brokova kozlica znacky ZOS-TOTH, model
TOTH584, kalibru 7x57/12, ¢&islo hlavne A2530, d&islo zaveru A2530, drzanu na
skupinu D zbrojného preukazu ¢. AA 209488 a Cislo preukazu zbrane BA 359841,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa Okresneho riaditelstva PZ v Galante, Odboru
kriminalnej policie, CVS: ORP-306/1-VYS-GA-2021 z 27.09.2021, bolo podla § 206



ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, za zloCin nedovoleného
ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podfa § 294 ods. 2 Trestného zakona, na
tom skutkovom zaklade, ze

XXXXX od presne nezisteného ¢asu do 20.15 hod. dna 10.07.2021 v
polovnom reviri v k. u. XXXXX na mieste s geografickymi suradnicami 48.09.72.779°
severnej geografickej Sirky a 17.74.87504° vychodnej geografickej dizky, drzal bez
povolenia zakazany doplnok zbrane a to zameriava¢ skonStruovany na principe
noktovizora, namontovany na zbrani gulovo - brokova kozlica znacky ZOS-TOTH,
model TOTH584, kalibru 7x57/12, ¢islo hlavne A2530, ¢islo zaveru A2530, drzanu
na skupinu D zbrojného preukazu ¢. AA 209488 a Cislo preukazu zbrane BA 359841.

Dal$im dokazovanim vykonanym v priebehu pripravného konania bolo zistené
a preukazané, Ze predmetny skutok sa stal, tento mal spachat prave obvineny
XXXXX, pricom k datumu 17.12.2021 tento skutok aj vykazoval vSetky zakonné
znaky stihaného trestného ¢inu podla § 294 ods. 2 Trestného zakona.

Podla § 4 ods. 4 pism. b) zadkona &. 190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach a
strelive a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u€innom do 17.12.2021
zakazanym doplnkom zbrane je zameriavaé zbrane skon$truovany na principe
noktovizora alebo termovizie.

Podrfa ¢&l. I. bodu 16. zakona &. 500/2021 Z. z. ktorym sa meni a dopina zakon
€. 190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach a strelive a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a doplfaju niektoré zakony

V § 4 odsek 4 znie:

»(4)

Zakazanym doplnkom zbrane je timi¢ hluku vystrelu.”.

Uvedené ustanovenie nadobudlo ucinnost dhom vyhlasenia, teda 18.12.2021.

Podla dovodovej spravy kzakonu ¢&. 500/2021 Z. z. kpredmetnému
ustanoveniu z dovodu nadbytoCnosti sa zo zakazanych doplnkov zbrane vypusta
zameriavaC zbrane skonsStruovany na principe noktovizora alebo termovizie.
Nadobudanie tychto zariadeni budu upravovat’ osobitné predpisy v oblasti vyrobkov
obranného priemyslu.

Z uvedeného vyplyva, Ze zameriavaC zbrane skonStruovany na principe
noktovizora alebo termovizie bol vypusteny zo zoznamu zakazanych doplnkov
zbrane v zakone o strelnych zbraniach a strelive.

V suCasnej dobe platha pravna uprava, na zaklade prijatého zakona C.
500/2021 Z. z., teda nepovazuje za zakazany doplnok zbrane zameriavaC¢ zbrane
skonstruovany na principe noktovizora alebo termovizie, preto skutok, za ktory je
XXXXX trestne stihany uz nevykazuje znaky trestného Cinu.

Podla § 84 Trestného zakona trestnost ¢inu, ktory mal v Case spachania
znaky niektorého trestného ¢inu uvedeného v osobitnej casti tohto zakona, zanika,



ak neskorsi zakon ustanovi, Ze tento ¢in nie je trestnym cinom.

Podla § 2 ods. 1 Trestného zakona trestnost ¢inu sa posudzuje a trest sa
uklada podla zakona ucinného v Case, ked bol Cin spachany. Ak v Case medzi
spachanim cinu a vynesenim rozsudku nadobudnu ucinnost viaceré zakony,
trestnost’ ¢inu sa posudzuje a trest sa uklada podla zakona, ktory je pre pachatela
priaznivejsi.

Pri posudzovani trestnosti ¢inu sa neposudzuju len ustanovenia Trestného
zakona, ale berie sa do uvahy aj suhrn vSetkych do uvahy prichadzajucich
blanketovych pravnych predpisov uc€innych v tom istom Case, ktoré maju vplyv nielen
na otazku, Ci posudzovany Cin pachatela je vobec stihatelny, ale aj na otazku, pre
ktory trestny Cin. Preto sa podfa ¢asu spachania musi posudzovat aj to, ktoré pravne
normy dopifaju blanketové dispozicie Trestného zakona (Burda, E., Centés, J.,
Kolesar, J., Zahora, J. a kol. Trestny zakon. VSeobecna Cast. Komentar. I. diel. 1.
vydanie. Praha: C.H. Beck, 2010, s. 10.)

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Galanta sp. zn. 1Pv
306/21/2202-27 zo dnha 29.03.2022 bolo trestné stihanie obvineného XXXXX
podfa § 214 ods. 1 Trestného poriadku postupené Ministerstvu hospodarstva
Slovenskej republiky na prejednanie priestupku podla § 40 ods.1 pism. e) zakona C.
392/2011 Z. z. o obchodovani s vyrobkami obranného priemyslu o zmene a doplneni
niektorych zakonov.

Uznesenim Krajského prokuratora v Trnave sp. zn. 4KPt 219/21/2200-8 zo
dria 13.05.2022 bolo uznesenie prokuratora Okresnej prokuratury Galanta sp. zn.
1Pv 306/21/2202-27 zo dna 29.03.2022 podla § 194 ods. 1 pism. b) Trestného
poriadku zruSené a prokuratorovi Okresnej prokuratury Galanta bolo ulozené, aby vo
veci znovu konal a rozhodol.

Krajsky prokurator v Trnave v uzneseni sp. zn. 4KPt 219/21/2200-8 zo dria
13.05.2022 okrem iného uviedol, Zze zakon &. 392/2011 Z. z. upravuje podmienky
obchodovania s vyrobkami obranného priemyslu, podmienky sprostredkovatelske;j
Cinnosti pri obchodovani s vyrobkami obranného priemyslu, transfer vyrobkov
obranného priemyslu, kontrolu zahrani€noobchodnej €innosti s vyrobkami obranného
priemyslu a pdsobnost organov Statnej spravy pri obchodovani s vyrobkami
obranného priemyslu (ustanovenie § 1 cit. zak.). Tento zakon vSak vo svojich
ustanoveniach neupravuje podmienky nadobudania vyrobkov (resp. jedného
vyrobku) obranného priemyslu fyzickymi osobami, ktoré s tymito vyrobkami

neobchoduju (napr. polovnikmi).

Podla ustanovenia § 2 ods. 1 pism. a) zakona €. 392/2011 Z. z. na ucely tohto
zakona sa rozumie obchodovanim s vyrobkami obranného priemyslu predaj alebo
kupa vyrobkov obranného priemyslu, zahranichoobchodna cinnost s vyrobkami
obranného priemyslu, sprostredkovatel'ska Cinnost s vyrobkami obranného priemyslu
a predzmluvné alebo zmluvné vztahy suvisiace s obchodovanim s vyrobkami
obranného priemyslu.

Je pravdou, ze v citovanom ustanoveni je uvedena aj kupa vyrobkov
obranného priemyslu, avSak vyluéne v spojitosti s pojmom ,,obchodovanie”, pod ktory



pojem len tazko mozno zaradit konanie fyzickej osoby spocivajuce v jednorazovom
zakupeni jedného vyrobku pre jeho vlastnu potrebu. Z uvedenych dévodov
vyhodnotenie konania obvineného ako priestupku podla ustanovenia § 40 ods. 1
pism. e) zakona ¢&. 392/2011 Z. z. nema opodstatnenie.

Vzhfadom na skutoCnost, ze konanie obvineného XXXXX, ktoré v Case
spachania skutku vykazovalo znaky trestného €inu, v désledku zmeny zakona uz
v sucasnosti znaky trestného Cinu nevykazuje, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marek Cirg
prokurator



