OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 3 Pv 848/13/2202-15 Galanta 03.03.2020
EEC: 2-17-99-2020

UZNESENIE

Trestna vec: Neznamy pachatel

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 odsek 2 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

Neznamy pachatel

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

podozrivy pachatel ako otec maloletého dietata XXXXX narodeného XXXXX, trvale
bytom u matky XXXXX, hoci mu zo Zakona o rodine vyplyva povinnost vyZivovat
svoje dieta a k tomu bol zaviazany aj rozsudkom Okresného sudu Flinfhaus Vieder,
vedenym pod Cislom konania GZ 15 C 72/01 i-1 zo dria 16.10.2001, prispievat’ na
vyZivu svojho dietata sumou vo vysSke 36,30 Eur mesacne vzdy do prvého dria toho
ktoreho mesiaca k rukam matky maloletého, tuto povinnost si v mieste trvalého
bydliska a vSade tam, kde sa zdrZiaval neplnil a takto mu za obdobie od mesiaca
marec 2013 do februara 2014 vznikol dlh na vyZzivhom v celkovej vyske 435,60 Eur

pretoZze, o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne
rozhodnuté inym cudzozemskym organom prislusnym na konanie o trestnom ¢ine a
toto rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce.

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Galanta (dalej
len ,povereny prislusnik PZ"), spisovou znackou ORP-1316/GA-GA-2013 zo dna
26.11.2013, bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku (dalej len ,Tr. por.“) zacaté
trestné stihanie pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného
zakona (dalej len ,Tr. zak.”) na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo



vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Uznesenim povereného prislusnika PZ, spisova znacka ORP-1316/GA-GA-
2013 zo dna 03.04.2014, bolo podla § 228 ods. 2, pism. d/ Tr. por. trestné stihanie
prerusSené, pretoZe sa navrhuje odovzdanie trestného stihania do cudziny.

TunajSia prokuratura na zaklade Ziadosti sp. zn. 2Pn 71/14/2202 zo dna
19.09.2014 poziadala s poukazom na ustanovenia Clanku 21 odsek 1 Eurépskeho
dohovoru o vzajomnej pomoci v trestnych veciach dojednaného v Strasburgu dria 20.
aprila 1959, na cClanok 6 odsek 1 Dohovoru o vzajomnej pomoci v trestnych veciach
medzi ¢lenskymi Statmi Eurdpskej unie, vypracovaného Radou v sulade s ¢lankom 34
Zmluvy o Eurdpskej unii, dojednaného dna 29.maja 2000 v Bruseli a na clanok XV
Zmluvy medzi Rakuskou republikou a Slovenskou republikou o doplneni Eurépskeho
dohovoru o vzajomnej pomoci v trestnych veciach z 20. aprila 1959 a ufahceni jeho
vykonavania podpisanej vo Viedni dna 20. juna 1994, prislusny justiCny organ
Rakuskej republiky o prevzatie trestného oznamenia vo veci podozrenia zo spachania
preCinu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, nakolko
podozrivym zo spachania predmetného skutku bola osoba menom XXXXX, ktory je
obCanom XXXXX a je prihlaseny k trvalému pobytu v XXXXX

Dria 11.05.2015 bolo tunaj$ej prokuratire doruéené oznamenie zo Statneho
zastupitel'stva Vieden, podla ktorého bola predmetna trestna vec prevzata
a odstupena na dalSie konanie.

Dria 27.12.2018 bolo tunaj$ej prokuratire doruené oznamenie zo Statneho
zastupitelstva Vieden a rozhodnutie Okresného sudu Leopoldstadt spisova znacka
AZ 7 U 275/15t zo dnia 31.01.2019, podla ktorého bolo trestné konanie vedené proti
osobe menom XXXXX prerusené, nakolko toho Casu nebol znamy jeho aktualny
pobyt v XXXXX.

Dria 15.01.2020 bolo tunaj$ej prokuratire doruené oznamenie zo Statneho
zastupitel'stva Vieden, podla ktorého bolo trestné konanie podla § 199 a § 203
Trestného poriadku Rakuskej republiky podmienecne zastavené a obZalovanému
XXXXX bol ur€ena skusobna doba v trvani 1 rok a zaroven ulozena povinnost platit
vyzivné na svoje dieta vo vySke 50,-Eur mesacne krukam pravneho zastupcu
menom XXXXX.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podlfa § 207 ods. 1 Trestného zakona sa
dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj z
nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat iného, potresta sa
odnatim slobody az na dva roky.

Objektom tohto trestného Cinu je narok na vyzivu, pokial je zaloZzeny na
ustanoveniach zakona o rodine, teda priamo z neho vyplyva. Preto musi ist o
zakonnu povinnost’ vyZivovat alebo zaopatrovat iného. Z toho vyplyva, Ze spravidla
sa nevyzaduje, aby vyzivovacia povinnost a jej rozsah boli urCené rozhodnutim
sudu, okrem pripadu pravoplatného rozhodnutia sudu o otcovstve (nie vSak o
predbeznom opatreni) a rozhodnutia sudu, resp. dohody rozvedenych manzelov o
vySke manzelského vyzivného.



Povinnost' vyZivovat alebo zaopatrovat spocCiva nielen v poskytovani
penazného plnenia, ale aj v povinnosti vyZivovat a zaopatrovat opravnenu osobu v
naturalnej forme, to znamena vo faktickej starostlivosti poskytovat dietatu stravu,
obleCenie, byvanie, starostlivost o jeho zdravie, Cistotu a pod..

O trestny Cin podfa § 207 mbze ist pri zavinenom neplneni zakonnej
vyzivovacej povinnosti alebo pri vyhybani sa takej povinnosti, ak trva najmenej tri
mesiace v obdobi dvoch rokov (kalendarnych). Pachatefom trestného &inu podla §
207 Tr. zak. mbze byt len osoba, ktora ma povinnost vyZivovat’ alebo zaopatrovat
iného a predmetom utoku je osoba, voCi ktorej ma pachatel zakonnu vyzivovaciu
povinnost (spravidla maloleté dieta).

Podla § 215 ods. 2 pism. c/ Tr. por. méze prokurator zastavit' trestné stihanie,
ak o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prisluSnym na konanie
o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.

Vzhladom na vysSie uvedené skutoCnosti, kedZe bolo trestné stihanie
odovzdané do cudziny a o skutku bolo rozhodnuté Okresnym sudom Vieden, mozno
konStatovat, Ze takéto rozhodnutie sleduje predovSetkym preventivny ucel
samotného trestného konania, a to vedenie obvineného k zacCleneniu sa do
socialneho prostredia tak, aby v buducnosti predchadzal protipravnym ¢inom.

V zaujme zabezpecenia napravy obvineného a zaistenia suladu jeho dalSieho
spravania sa so zakonom bola obvinenému XXXXX XXXXX cudzozemskym
rozhodnutim urCena aj skuSobna doba v trvani 12 mesiacov a suCasne mu bola
ulozena povinnost platit vyzivné na svoje dieta vo vySke 50,-Eur mesacne k rukam
pravneho zastupcu menom XXXXX. Uvedena skusobna doba, ako aj povinnost platit
vyzivné zase nuti obvineného XXXXX XXXXX viest v priebehu skusobnej doby riadny
Zivot, resp. plnit' si uloZzenu povinnost, v opacnom pripade rozhodne organ, ktory
trestné stihanie podmienecne zastavil, ze sa v trestnom stihani pokracuje.

Vychadzajuc z vySSie uvedeného je mozné rozhodnutie o podmienecnom
zastaveni trestného stihania povazZovat za dostacujuce a primerané povahe
a zavaznosti spachaného Cinu a osobe pachatela.

Vzhladom na uvedené bolo potrebné vo veci rozhodnut' tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Erik Holbik
prokurator



