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OKRESNA PROKURATURA PIESTANY
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Cislo: Pv 113/18/2204-50 Piestany 12.09.2019
EEC: 2-18-128-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury PieStany

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 107 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podfa § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v Case asi 0 17:00 hodine dna 03.12.2017 na chodbe hospicu Noemi na adrese
XXXXX, XXXXX 44, kde svojim hrubym spravani obtazoval obyvatelov hospicu,
kedy ho na jeho nesludné spravanie upozornila XXXXX z Velkych Kostolian, ¢o
XXXXX rozhnevalo, pricom zacal vulgarne nadavat XXXXX, Ze je kurevnicCka, piCa
a nasledne ju dlafnami oboch ruk sotil do oblasti hrudnika, na ¢o spadla na zem,
pricom si pri pade dala pred seba ruky, v désledku Coho si spésobila podla
vyjadrenia znalca MUDr. Pamulu zlomeninu haka lavej laktovej kosti s posunom
kostnych ulomkov a odreninu koZe v oblasti lakta s dobou lieCenia 32 dni,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odoévodnenie:
Dna 05.03.2018 vydal povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Vrboveé



uznesenie CVS: ORP-271/VR-TT-2018, ktorym podla § 199 odsek 1 Trestného
poriadku zacal trestné stihanie vo veci precinu ublizenia na zdravi podfa § 156
odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1
pismeno e) Trestného zakona.

Dna 19.10.2018 vydal povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Vrbové
uznesenie CVS: ORP-271/VR-TT-2018, ktorym podla § 206 odsek 1 Trestného
poriadku vzniesol obvinenie osobe XXXXX, narodeny dna XXXXX, za precin
ublizenia na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona s
poukazom na § 139 odsek 1 pismeno e) Trestného zakona.

Dna 03.09.2019 bol na tunajSiu okresnu prokuraturu v zmysle § 209 odsek 1
Trestného poriadku dorueny pisomne odbévodneny navrh povereného prisluSnika
PZ na zastavenie trestného stihania podla ustanovenia § 215 odsek 1 pismeno e)
Trestného poriadku.

Spolu s vysSie uvedenym navrhom bol na tunajSiu okresnu prokuratiru
doruceny aj vySetrovaci spis CVS: ORP-271/VR-TT-2018.

Po preskumani predmetného navrhu ako aj predloZzeného vySetrovacieho
spisu konstatujem, ze predmetny navrh na zastavenie trestného stihania je
dévodny a bude mu zo strany tunajSej okresnej prokuratury vyhovené.

V priebehu pripravného konania bol do trestného konania pribraty (na
podklade prikazu sudcu pre pripravné konanie sp. zn. 16Tp/24/2019 zo dna
06.06.2019) znalec z odboru psychiatrie za ucelom vySetrenia duSevného stavu
obvineného.

Dna 10.08.2019 bol vypracovany znalecky posudok Cislo 78/2019 znalkyrou
XXXXX, ktora je zapisana v zozname znalcov, timoc¢nikov a prekladatelov vedeného
Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky v odbore psychiatrie.

Zo zaverov znaleckého posudku bolo zistené, Ze obvineny v €ase spachania
skutku trpel duSevnou poruchou — organickou afektivnou poruchou a tato porucha
mala vyrazny vplyv na jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti. Pri organickej
afektivnej poruche trpel menovany kombinaciou kognitivnych poruch - porucha
usudku, abstrakcie, pamati, pozornosti, exekutivnych funkcii, zhorSenim intelektu a
taktiez bola pritomna afektivha porucha - stav hypomanie s abuzom alkoholu
odbrzdenostou, agresivnym spravanim, porusovanim spoloCenskych konvencii a
impulzivitou.

Z posudku vyplynul zaver, Ze od autonehody v roku 1986 ma obvineny
poskodeny mozog, je obmedzene schopny objektivhe vnimat vzniknuté javy a
vonkajSie podnety. Obvineny v suc€asnosti trpi organickou poruchou osobnosti a
spravania, ktora je zapriCinena dysfunkciou a poskodenim mozgu - zmieSanej
etiologie - etyitoxicka a posttraumaticka. Pri tejto je v popredi porusenie pamati a
intelektu.

Pamatové schopnosti obvineného su ostrov€ekovito narusené, niektoré udaje
si pamata a iné nepresne. V €ase spachania skutku z dévodu kombinacie



organickej lézie centralneho nervového systému a afektivhej poruchy boli
ovladacie schopnosti obvineného kompletne vymiznuté. Aktualne afektivnhou
poruchou netrpi a preto su jeho ovladacie schopnosti podstatne znizené vo forenzne
vyznamnej miere.

V Case spachania skutku boli rozpoznavacie schopnosti obvineného
kompletne vymiznuté. Aktualne je organicka afektivna porucha v remisii a preto
znalkyna hodnoti jeho rozpoznavacie schopnosti ako podstatne znizené vo forenzne
vyznamnej miere.

Aktualne je teda organicka afektivha porucha v remisii, hypomania nie je
pritomna, teda porucha nalady nevyzaduje lieCbu, organické zmeny centralneho
nervového systému su ireverzibilné. Momentalne zo psychiatrického hladiska
pobyt obvineného na slobode nie je nebezpecny pre spolo¢nost’.

V minulosti bol u obvineného XXXXX zisteny sklon k zavislosti od alkoholu,
bola u neho rozvinuta zavislost od alkoholu stredne tazkého stupna, pricom v Case
spachania trestného Cinu uzival alkohol aj ako symptom pri preexistujucej hypomanii.
Osobnost’ obvineného je organicky poskodena v zaujmoch a temperamente, vysSie
city absentuju a su degradovaneé.

Aktualne ulozenie psychiatrického lieCenia nie je aktualne, nakolko proband
aktualne afektivnou poruchou netrpi. Od alkoholu abstinuje viac ako rok.

V zmysle § 23 Trestného zakona kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania
Cinu inak tresthého nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Vlykonanym dokazovanim bolo preukazané, ze stihany skutok sa stal
a spachal ho obvineny XXXXX, avS8ak pri posudzovani jeho trestnej zodpovednosti
bola zistena u obvineného pritomnost zavaznej duSevnej choroby, ktorou obvineny
trpel i v Case spachania skutku. Obvineny v Case spachania skutku nemohol
vzhfadom na svoj duSevny stav rozpoznat nebezpecnost svojho konania a svoje
konanie ovladat, ¢im je vzmysle § 23 Trestného zakona vylu¢ena jeho trestna
zodpovednost.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v €ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Znalkyna tiez uviedla, ze nie je potrebné ukladat’ Ziadne ochranné lieCenie a
jeho pobyt na slobode nie je pre spoloCnost nebezpecny. Z vySSie uvedeného
doévodu neboli zo strany Okresnej prokuratury PieStany prijaté dalSie opatrenia.

Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam prokurator okresnej prokuratury
rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je staznost pripustna. Staznost sa podava na Krajsku
prokuraturu XXXXX prostrednictvom tunajSej okresnej prokuratury do troch
pracovnych dni od oznamenia tohto uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



JUDr. Ondrej Prikryl, PhD.
prokurator



