OKRESNA PROKURATURA PIESTANY
Vazska 28, 921 01 Piestany

Cislo: Pv 578/17/2204-21 Piestany 12.09.2019
EEC: 2-18-129-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: posSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury PieStany

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 474/31 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skusobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Piestany
zo dna 24.1.2018, spisova znacCka Pv 578/17/2204, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedgdila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, ze:

v presne nezisteny deri koncom mesiaca jun 2017 v Case okolo 06:00 hodiny
poskriabala na lavych zadnych dverach a na lavych prednych dverach klu¢om od
dveri domu motorové vozidlo zn. Kia Rio, e.C. PN 845DA, bielej farby, VTN:
KNADN511AG6798889, ktoré bolo zaparkované pred rodinnym domom na adrese
XXXXX, XXXXX 852/57 a nasledne dria 12.07.2017 v ¢ase okolo 06:00 hodiny rano
opét’ poskriabala vysSie uvedené vozidlo takym istym spésobom na pravych zadnych
dverach, ¢im spoésobila viastnikovi vozidla spoloc¢nosti XXXXX, Panonska cesta 11



Bratislava, ICO: XXXXX, $kodu vo vyske 592,77 Eur,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury PieStany zo drfia 24.1.2018, spisova
znaCka Pv 578/17/2204, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Piestany sp. zn. Pv
578/17/2204 — 13 zo dnia 24.01.2018, pravoplatnym dna 06.02.2018, bolo podfa
ustanovenia § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneCne zastavené trestné
stihanie proti obvinenej XXXXX, narodenej XXXXX v Trnave, bytom XXXXX, XXXXX
474/31, za precin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1 Tesntého zakona,
na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia
prokuratora.

Skusobna doba podmieneCného zastavenia trestného stihania bola
prokuratorom podla ustanovenia § 216 odsek 2 Trestného poriadku stanovena
v trvani 12 (dvanast’) mesiacov od pravoplatnosti uvedeného uznesenia, pricom sa
skoncila dha 07.02.2019.

Po uplynuti skuSobnej doby som v predmetnej trestnej veci vykonal Setrenie
za ucelom rozhodnutia v zmysle § 217 odsek 1 Trestného poriadku.

Za tymto ucCelom bol vyZiadany aktualny odpis registra trestov zo dna
02.08.2019, boli vyzZiadané spravy z Mesta Vrbové, resp. zobce XXXXX
a Okresného riaditelstva PZ v Trnave, odboru poriadkovej policie, Obvodného
oddelenia PZ Vrbové. Z aktualneho odpisu registra trestov som zistil, Ze obvinena
XXXXX nema okrem tohto trestného konania ziadny iny zaznam o spachani
trestného Cinu. Z predlozenych sprav som dalej zistil, Ze obvinena nebola
v sledovanom obdobi sankcionovana za priestupky alebo spravne delikty.

Z predlozenych sprav vyplynul zaver, ze obvinena XXXXX nebola ani trestne
stihana. Obvinena je vydata, zdrzuje sa na adrese trvalého pobytu, kde byva
spoloCne s manzelom, priCom jej spravanie je bezproblémové.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti konsStatujem, ze obvinena
v priebehu skusSobnej doby viedla riadny zivot a bola tak splnena zakonna
podmienka uvedena v ustanoveni § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ktora je
predpokladom osvedc€enia sa obvinenej.

Vzhfadom na uvedené bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto wuzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat
do 3 dni odo dia oznamenia na Krajsku prokuraturu XXXXX cestou
tunajSej okresnej prokuratury. Staznost ma odkladny ucinok.



JUDr. Ondrej Prikryl, PhD.
prokurator



