OKRESNA PROKURATURA PIESTANY
Vazska 28, 921 01 Piestany

Cislo: Pv 357/19/2204-37 Piestany 22.02.2022
EEC: 2-18-199-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury PieStany

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 14.5.2020, spisova znacka Pv 357/19/2204-14, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

v Case priblizne o 02:00 hodine dnha 19.05.2019 v PieStanoch na ulici XXXXX 1723/1
pred Casinom XXXXX slepeckou palicou viac krat udrel a takto poskodil odstavené
osobné motorové vozidlo zn. Hyundai 130, ECV: IL-796CS, farba strieborna metaliza
pastelova, VIN: TMAD351UAGJ310116, a to tak, ze rozbil Celné sklo vozidla,
poSkriabal predné a zadné okno na dverach vozidla zo strany spolujazdca,
poskriabal lak na prednych spolujazdcovych dverach, na prednej kapote vozidla, na
prednom a zadnom stipiku zo strany spolujazdca, spdsobil dve preliaginy plechu na



streche vozidla a na prednej kapote vozidla, ¢im majiteflke vozidla XXXXX, narodene;j
XXXXX, bytom Dubnica nad Vahom, Pod hajom 1365/164, spOsobil Skodu
poskodenim vozidla vo vysSke 1.160 Eur

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 14.5.2020, spisova
znacka Pv 357/19/2204-14, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim dozorového prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX sp. zn. Pv
357/19/2204 — 14 zo dna 14.05.2020, pravoplatného dna 22.05.2020, bolo podfa
ustanovenia § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmienetne zastavené trestné
stihanie proti obvinenému XXXXX, narodeny XXXXX v Hlohovci, za precin
poskodzovania cudzej veci podla ustanovenia § 245 odsek 1 Trestného zakona, na
tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Skusobna doba podmiene¢ného zastavenia trestného stihania bola
dozorujucim prokuratorom podla ustanovenia § 216 odsek 2 Trestného poriadku
stanovena v trvani 1 (jeden) rok od pravoplatnosti uvedeného uznesenia, pricom sa
skoncila dna 23.05.2021.

Po uplynuti skuSobnej doby som v predmetnej trestnej veci vykonal potrebné
Setrenie za uc€elom rozhodnutia v zmysle § 217 odsek 1 Trestného poriadku.

Za tymto ucCelom bol vyziadany aktualny odpis registra trestov zo dna
03.02.2022, boli vyziadané spravy z Okresného uradu XXXXX, odboru vSeobecnej
vnutornej spravy XXXXX, Okresného riaditelstva PZ v Trnave, odboru poriadkove;j
policie, z Obvodného oddelenia PZ XXXXX ako aj z Okresného riaditelstva PZ
v Trnave, Odboru kriminalnej policie, 3. Oddelenia vySetrovania XXXXX.

Z odpisu registra trestov som zistil, ze obvineny XXXXX nema okrem tohto
trestného konania ziadny iny zaznam o spachani trestného Cinu. Z predloZenych
sprav som dalej zistil, Ze obvineny nebol v sledovanom obdobi sankcionovany za
priestupky a neprechadza v prislusnych registroch ako trestne stihana osoba.

Vedenie riadneho zivota obvinenym, voc€i ktorému bolo podmienecne
zastavené trestné stihanie, predpoklada jeho dalSiu bezuhonnost, teda jeho
neodsudenie za iny trestny Cin, resp. nepostihnutie za priestupok, iny spravny delikt
alebo disciplinarne previnenie. Okrem toho si musi riadne pinit' vSetky obcCianske,
rodinné a pracovné povinnosti. Vedenie riadneho Zivota musi umoznovat zaver, Ze
spachany precin, pre ktory bolo rozhodnuté o podmienenom zastaveni trestného
stihania, bol len vynimo¢&nym vybocCenim obvineného.

Na vysSie uvedené skutoCnosti a vykonané Setrenie konStatujem, Ze obvineny
v priebehu skusSobnej doby viedol riadny zivot a bola tak splnena zakonna
podmienka uvedena v ustanoveni § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ktora je
predpokladom osvedcCenia sa obvineného.



V zmysle § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia
o tom, Ze sa obvineny osvedcil alebo uplynutim lehoty podfa odseku 2 nastavaju
ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9 odsek 1 pismeno e).

Vzhfadom na uvedené bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lubomir Kl¢o
prokurator



