OKRESNA PROKURATURA PIESTANY
Vazska 28, 921 01 Piestany

Cislo: Pv 887/15/2204-1 Piestany 22.08.2016
EEC: 2-18-26-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so zbranami podla
§ 294 odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Piestany

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so zbrafniami podla § 294 odsek 1
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

od presne nezistenej doby do 09:05 hodiny dria 08.12.2015 v byte cislo 7 na adrese

XXXXX, XXXXX 4834/21 bez povolenia drzal 7 kusov strelbyschopnych nabojov, a

to:

— 1 ks brokovéeho naboja so stredovym zapalom kalibru 12, ¢eskoslovenskej
vyroby, vyrobca Sellier & Bellot, s dizkou nabojnice 70 mm, laborovany
hromadnou strelou s brokmi @ 3,8 mm

— 1 ks brokového naboja so stredovym zapalom kalibru 20, slovensky vyrobca
Calibra Technopol, s dizkou nabojnice 70 mm, laborovany hromadnou strelou s
brokmi @ 3,25 mm

— 1 ks brokového naboja so stredovym zapalom kalibru 12, nemecky vyrobca RWS,
s dizkou nabojnice 67,5 mm, laborovany hromadnou strelou s brokmi @ 6,2 mm

— 1 ks naboja so stredovym zapalom kalibru 5,6 x 35R, slovenskej vyroby s dnovym
oznacenim ,,PS" (PovaZské strojarne)



— 1 ks naboja so stredovym zapalom kalibru 38 Special, ¢eskej vyroby s dnovym
oznacenim ,,S&B" (Sellier & Bellot)

— 1 ks naboja so stredovym zapalom kalibru 223 Rem., Ceskej vyroby s dnovym
oznacenim ,,S&B" (Sellier & Bellot) a

— 1 ks naboja so stredovym zapalom kalibru 7,65 Browning, Ceskej vyroby s
dnovym oznacenim ,,SBP" (Sellier & Bellot),

pricom tieto naboje su strelivom podl'a § 2 odsek 1 pismeno g) zakona C¢islo

190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach a strelive a o zmene a doplneni niektorych

zakonov v zneni neskorSich predpisov, ktoré mdze nadobudnut do vlastnictva a

drzat’ len drzitel' zbrojného preukazu, drzitel zbrojnej licencie alebo drzitel' zbrojného

sprievodného listu na trvaly vyvoz,

lebo tento skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.

Odovodnenie:

VySetrovatel Okresného riaditefstva PZ Trnava, Odboru kriminalnej policie, 3.
Oddelenia vySetrovania, XXXXX uznesenim pod Cislom konania ORP-1810/3-VYS-
TT-2015 dna 05.04.2016 podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie
XXXXX za prec€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podl'a §
294 odsek 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

V priebehu vySetrovania boli vykonané nasledovné dékazy:

Z vypovede obvineného XXXXX (&. I. 9 - 11) vyplyva, Ze na Trajane byval s
matkou a sestrou a jej synom, kazdy mal svoju izbu. Mal malu izbu na konci chodby.
K nabojom, ktoré boli zaistené pri domovej prehliadke uviedol, Ze ani netusil, €i su
funkCné, lebo nema skusenosti so zbrafiami a strelivom. Zbran nevlastni, naboje
nemal v umysle pouzit. Mal ich ako dekoraciu v izbe niekofko rokov. Naboje dostal
asi pred 15 rokmi darom od otca, tento mu o nich ni€¢ nepovedal a on sa o to ani
nezaujimal. Nevie o nabojoch nic.

XXXXX (€. I. 12 - 15) uviedla, Ze je matka obvineného XXXXX. Naboje, ktoré
boli zaistené pri domovej prehliadke, mal jej byvaly manzel z vojny. Ako a od koho
ich nadobudol uviest nevedela, ani ¢i naboje su funkéné. Ked jej byvaly manzel
odiSiel pred 15 rokmi z bytu, naboje v hom zostali, u Patrika na policke, vtedy mal 10
rokov.

Zhodne vypovedala aj svedkyna XXXXX (€. . 16 - 19), ktora potvrdila, Ze
naboje boli vystavené v izbe obvineného asi 15 rokov ako dekoracia.

XXXXX (€. I. 20 - 22) vyuzZil svoje zdkonné pravo a k veci nevypovedal.

Zo znaleckého posudku Kriminalistického a expertizneho ustavu
Policajného zboru Bratislava, odboru kriminalistickej identifikacie (C. |. 24 - 27)
vyplyva, ze celkovo bolo skumanych 10 zaistenych stép, ktoré predstavovali 15
nabojov.

Z technického hladiska u skumanych nabojov - stop Cislo 1,2,3,4 a 9 iSlo o



strelivo podla § 2 odsek 1 pismeno g) zakona cislo 190/2003 Z. z. o strelnych

zbraniach a strelive a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich

predpisov (dalej len ,,zakon o strelnych zbraniach a strelive"), pricom takéto naboje
moéze nadobudnut do vlastnictva a drzat’ len drzitel' zbrojného preukazu, drzitel
zbrojnej licencie alebo drzitel' zbrojného sprievodného listu na trvaly vyvoz.

Konkrétne boli zaistené naboje identifikované takto:

— 1 ks brokového naboja so stredovym zapalom kalibru 12, Ceskoslovenskej
vyroby, vyrobca Sellier & Bellot, s dizkou nabojnice 70 mm, laborovany
hromadnou strelou s brokmi g 3,8 mm

— 1 ks brokového naboja so stredovym zapalom kalibru 20, slovensky vyrobca
Calibra Technopol, s dizkou nabojnice 70 mm, laborovany hromadnou strelou s
brokmi @ 3,25 mm

— 1 ks brokového naboja so stredovym zapalom kalibru 12, nemecky vyrobca RWS,
s dizkou nabojnice 67,5 mm, laborovany hromadnou strelou s brokmi @ 6,2 mm

— 1 ks naboja so stredovym zapalom kalibru 5,6 x 35R, slovenskej vyroby s dnovym
oznacenim ,,PS" (Povazské strojarne)

— 1 ks naboja so stredovym zapalom kalibru 38 Special, ¢eskej vyroby s dnovym
oznacenim ,,.S&B" (Sellier & Bellot)

— 1 ks naboja so stredovym zapalom kalibru 223 Rem., Ceskej vyroby s dnovym
oznacenim ,,S&B" (Sellier & Bellot) a

— 1 ks naboja so stredovym zapalom kalibru 7,65 Browning, Ceskej vyroby s
dnovym oznacenim ,,SBP" (Sellier & Bellot).

Dalej zo znaleckého posudku vyplyva, Ze v pripade stdp &islo 5, 6, 7 a 8 ide o
neaktivne strelivo v zmysle § 7 odsek 1 pismeno k) zakona o strelnych zbraniach a
strelive, ktoré v zmysle § 14 citovaného zakona méze do vlastnictva nadobudnut
osoba starSia ako 18 rokov, ktora je plne spdsobila na pravne ukony.

V pripade stopy Cislo 10 iSlo o nabojnicu, na ktoru sa ustanovenia zakona o
strelnych zbraniach a strelive nevztahuju.

7 ks nabojov bolo spotrebovanych pri skumani. Porovnanie zaistenych
nabojov v zbierke nabojnic a striel z neobjasnenej trestnej Cinnosti bolo negativne.

Sucast'ou vySetrovacieho spisu je dalej znalecky posudok Kriminalistického a
expertizneho ustavu Policajného zboru KoSice, odboru prirodovedného skumania a
kriminalistickej identifikace (€. I. 30 - 32), uradny zaznam (€. |. 33), prikaz na domovu
prehliadku Okresného sudu XXXXX spisova znacka OS-PN-V-12-1/2015-OUS-Ntt zo
dna 03.12.2015 (C. I. 34 - 36).

Zo zapisnice z vykonanej domovej prehliadky zo dna 08.12.2015 (C. I. 37 -
39) vyplyva, ze domova prehliadka bola vykonana v byte Cislo 7 na A. Trajana
4834/21 v PieStanoch, pre podozrenie z prechovavania drog v byte, za pritomnosti
XXXXX a XXXXX. PocCas prehliadky na policke v krabicke v izbe XXXXX boli najdené
zaistené naboje.

Zo spravy Okresného riaditel'stva PZ v Trnave, odboru poriadkovej policie,
oddelenia dokladov (C. I. 40) vyplyva, ze obvineny XXXXX nie je drzitefom
zbrojného preukazu a nema ani v legalnej drzbe Ziadnu zbran podliehajucu
povolovaciemu konaniu a evidencnej povinnosti.

Podla § 294 odsek 1 Trestného zakona sa precCinu nedovoleného
ozbrojovania a obchodovania so zbranami dopusti ten, kto sebe alebo inému vyrobi,



dovezie, vyvezie, prevezie, prepravi, zadovazi alebo drzi strelivo bez povolenia,
alebo taku Cinnost sprostredkuje.

Objektom tohto trestného €inu je ochrana bezpecnosti fudi a majetku proti
moznému ohrozeniu ich Zivota, zdravia a majetku v désledku nekontrolovaného
drzania a vyroby streliva, strelnych zbrani, hromadne ucinnych zbrani, vybusnin a
chemickych zbrani.

Podmienky nadobudania vlastnictva, drzania, nosenia a pouzivania zbrani a
streliva, podmienky na vyvoz, dovoz a prevoz zbrani a streliva upravuje zakon o
strelnych zbraniach a strelive.

Z hladiska objektivnej stranky drzanim sa rozumie, ked pachatel ma strelivo
vo svojej faktickej moci. DIZzka drzby nie je stanovena a kedZe pachatel tym udrzuje
protipravny stav, p6jde v tomto pripade o trvaci trestny ¢in.

Subjekt je vSeobecny, z hladiska subjektivnej stranky sa vyzaduje umysel.

Podla § 8 Trestného zakona trestny Cin je protipravny ¢in, ktorého znaky su
uvedené v tomto zakone, ak tento zakon neustanovuje inak.

Kazdu skutkovu podstatu charakterizuju tieto skupiny znakov - objekt,
objektivna stranka, subjekt a subjektivna stranka trestného €inu.

Zo zavinenia vychadza subjektivna stranka skutkovej podstaty trestného Cinu,
ktora vyjadruje psychicky vztah pachatela ku skutoCnostiam charakterizujucim
trestny delikt. V trestnom prave plati zasada, Ze bez zavinenia niet trestného Cinu ani
trestu. Zavinenie ako obligatérny znak skutkovej podstaty trestného Cinu sa musi
vztahovat na vSetky podstatné okolnosti skutkovej podstaty trestného €inu, musi byt
dané v Case Cinu. Jeho forma a intenzita méze byt rézna. Zavinenie je obligatérnou
zloZkou subjektivnej stranky trestného €inu. RozliSuju sa dve formy zavinenia a to
umysel a nedbanlivost.

Zavinenie je vnutorny, psychicky stav pachatela k poruseniu (ohrozeniu)
chraneného zaujmu a k jeho nasledkom. Je podmienené poznanim (intelektualna
zloZka zavinenia) €inu a vélou spachat trestny ¢in.

Podla § 15 trestny €in je spachany umyselne, ak pachatefl
a) chcel sposobom uvedenym v tomto zakone porusit alebo ohrozit zaujem
chraneny tymto zakonom, alebo
b) vedel, ze svojim konanim moéze také poruSenie alebo ohrozenie spdsobit, a
pre pripad, ze ho spdsobi, bol s tym uzrozumeny.

Na trestnost je potrebné umyselné zavinenie, ak Trestny zakon vyslovne
neustanovuje, Ze staci aj zavinenie z nedbanlivosti.

Konanim obvineného XXXXX nedoSlo k naplneniu zakonnych znakov
skutkovej podstaty preCinu nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami
podla § 294 odsek 1 Trestného zakona z hladiska subjektivnej stranky. Z vypovedi
vyplynulo, Ze obvineny XXXXX ma zbierku nabojov vo svojej izbe uz 15 rokov a tieto



dostal ako 10 ro¢ny od svojho otca. Naboje nepoznal a nebol si vedomy ani ich
funkénosti. V uvedenom veku si porusenie zakona ani uvedomit nemohol, kedze mu
zbierku venoval otec, a nasledne naboje len zostali v byte ako dekoracia. Tvrdenia
obvineného su objektivizované aj faktom, Zze znaleckym skumanim sa potvrdilo, Ze 8
nabojov z 15 bolo nefunkénych, ako aj skuto¢nostou, Zze v zbierke sa nachadzali
rézne druhy nabojov po 1 kuse.

Zaroven sa vySetrovanim nepotvrdilo, Ze by obvineny mal akykolvek zaujem s
nabojmi nakladat alebo Ze by tieto drzal s umyslom ich sam pouzit a v zasadnej
miere tak poruSit objekt chraneny Trestnym zakonom, t. j. Ze by obvineny drzal
naboje v zaujme ich mozného buduceho pouzitia proti osobam alebo majetku.

Podla § 215 odsek 1 pismeno b) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie ak nie je tento skutok trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie
Veci.

Z uvedeného vyplyva, Ze skutok, ktorého sa dopustil obvineny XXXXX, nie je
trestnym ¢inom (ani koreSpondujucim priestupkom podla § 69 odsek 1 pismeno a)
zakona o zbraniach a strelive), pretoZze konanim obvineného neboli naplnené vsetky
znaky skutkovej podstaty precCinu nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so
zbranami podla § 294 odsek 1 Trestného zakona.

Preto som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Nina Paukovicova
prokuratorka



