OKRESNA PROKURATURA PIESTANY
Vazska 28, 921 01 Piestany

Cislo: Pv 391/21/2204-129 Piestany 05.04.2022
EEC: 2-18-318-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 172 odsek 1 pismeno b, pismenoc, pismenod Trestného
zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Piestany

Podla § 215 odsek 1 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zloCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 172 odsek 1 pismeno b,
pismeno ¢, pismeno d Trestného zakona

Stadium: priprava podla § 13 odsek 1 Trestného zakona
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, Ze:

spolocnym konanim po predchadzajucej vzajomnej dohode iniciovanej XXXXX,
obvineni XXXXX, XXXXX a XXXXX v presne nezistenom ¢ase, po tom ako spolocne
odchéadzali dria 21.09.2021 z Piestan do Ceskej republiky, kedy uZili pervitin
poskytnuty XXXXX, na blizsie neuréenom mieste pri Salasi vo Velehrade v Ceskej
republike si spoloCne, jednak pre viastnu potrebu po spracovani ako aj pre dalSiu
distribuciu s poukazom najmé na celkové prevazané mnoZzstvo zadovaZzili, zatial od
nestotoZznenej osoby 1 ks bielej plastovej tasky s logom reserved 1 o hmotnosti 255
g, 1 ks bielej igelitovej tasky s logom reserved Il o hmotnosti 470 g, 1 ks Cierne
plastové odpadove vrece | o hmotnosti 185g, 1 ks Cierne plastové odpadové vrece |l
o0 hmotnosti 945 g a 1 ks textilné vrecusko Puma o hmotnosti 95 g, urenej a



skumanej ako A stopa Cislo I, vSetko s obsahom véacsieho mnoZstva narezanych
Cerstvych (mokrych) o rozmeroch priblizne 10 aZz 80 cm rastlin rodu Cannabis
(konope) o celkovej hmotnosti 1.950 g doposial bez uvedenia minimalne bezZnej
Jednotlivej davky drogy a obsahu THC, ktort ihned” po obstarani uloZili a
prechovavali v kufri osobného motorového vozidla zn. AUDI A4, farby striebornej
svetlej metalizy, EC: XXXXX a bez zastavenia doviezli na Uzemie Slovenskej
republiky asi o 23:10 hodine dria 21.09.2021, kedy ich v Piestanoch na Zilinskej
ceste v blizkosti letiska, na vysSie uvedenom vozidle zastavila pri vykonavani
colného dohladu a dariového dozoru hliadka Financnej spravy Slovenskej republiky,
pricom rastliny rodu Cannabis (konope) su zaradené podla zakona Narodnej rady
Slovenskej republiky Cislo 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych
latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov do I. skupiny omamnych latok,

lebo je nepochybné, ze skutok nespachal obvineny.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva Policajného zboru
v Trnave, Odboru kriminalnej policie, 3.0ddelenia vySetrovania, XXXXX zo dfia
22.09.2021, CVS: ORP-1367/3-VYS-TT-2021 bolo podla § 199 odsek 1, odsek 2
Trestného poriadku zacaté trestné stihanie vo veci precinu nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podfa § 171 odsek 1 Trestného zakona.

Uznesenim vySetrovatela zo dnia 23.09.2021 bolo podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie v bode 1 XXXXX za precin nedovolenej
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podfa § 171 odsek 2 Trestného zakona a v bode 2 XXXXX,
XXXXX a XXXXX za zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov, alebo prekurzorov, ich drZzanie a obchodovanie s nimi podfa § 172 odsek 1
pismeno b), pismeno c), pismeno d) Trestného zakona formou spolupachatelstva
podlfa § 20 Trestného zakona v $tadiu pripravy podla § 13 Trestného zakona, na
vySSie uvedenom skutkovom zaklade.

Za ucCelom nalezitého zistenia a objasnenia skutkového a pravneho stavu
veci vySetrovatel vypoCul ku skutku a suvisiacim okolnostiam obvineného XXXXX,
obvineného XXXXX a obvineného XXXXX, vykonal rozsiahle znalecké dokazovanie
preskumanim jednotlivych zaistenych stdp, zabezpeCil znalecké psychiatrické
vySetrenie obvinenych k ich moznej zavislosti od omamnych a psychotropnych latok
a v ramci vySetrovania zabezpecil aj dalSie k veci sa vztahujuce listiny a doklady.

VySetrovanie bolo ukonCené zavereCnym preStudovanim vySetrovacieho
spisu, po ktorom vySetrovatel Krajského riaditel'stva Policajného zboru v Trnave,
odboru kriminalnej policie, ktorému bola vec odstupena z ddvodu jeho vecnej
a miestnej prisludnosti na dalSie konanie, doruCil Okresnej prokurature XXXXX
vySetrovaci spis Cislo KRP-173/1-VYS-TT-2021 spolu s navrhom na podanie



obzaloby na obvinenych XXXXX a XXXXX anavrhom na zastavenie trestného
stihania podla § 215 odsek 1 pismeno c) Trestného poriadku proti obvinenému
XXXXX, nakolko vykonanym vySetrovanim nebola preukazana ucast obvineného
XXXXX na spachanom trestnom cCine.

V tejto suvislosti bol preskumany cely obsah vySetrovacieho spisu, pri¢om
bolo zistené, Ze vySetrovatel vykonal v podstate v3etky do uvahy prichadzajuce
ukony vySetrovania, z ktorych vyplyva, Zze obvineni XXXXX a XXXXX od presne
nezisteného €asu az do 23:10 hodiny dha 21.09.2021 si bez prislusného povolenia
Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky, od doposial nestotoZnenej osoby mali
zadovazovat omamné a psychotropné latky, konkrétne rastliny rodu Canabis
av pripade XXXXX aj metamfetamin, ktoré potom prechovavali useba, ale aj v
priestoroch osobného motoroveho vozidla XXXXX zn. AUDI A4, eviden¢ného Cisla:
XXXXX, v ktorom sa v ¢ase zastavenia osobného motorového vozidla zn. AUDI A4
diia 21.09.2021 asi o 23:10 hodine v blizkosti letiska na Zilinskej ceste
v Piestanoch viezol spolu s XXXXX a XXXXX aj obvineny XXXXX.

Obvineny XXXXX (€. I. 112-114 VS) vo svojej vypovedi zo dia 23.09.2021
uviedol, Ze je podnikatefom v oblasti dopravy a prenajmov vozidiel aje aj
konatelom a vlastnikom spolo¢nosti AB Travel & Transport, s.r.o., XXXXX 21
a spolocnosti RB Farm XXXXX, ktora sa zaobera chovom oSipanych. V ostatne;j
Casti vysluchu obvineny vyuzil svoje pravo nevypovedat a toto svoje pravo vyuzil aj
pred sudkynou pre pripravné konanie Okresného sudu XXXXX pocas rozhodovania
o jeho vzati do vazby dna 24.09.2021.

Obvineny XXXXX (€. I. 115-117 VS) diia 23.09.2021 vyuzil svoje pravo a ku
skutku odmietol vypovedat’ a nevypovedal ani dna 24.09.2021 pred sudkynou pre
pripravné konanie Okresného sudu XXXXX.

Ku skutku sa vyjadril len obvineny XXXXX, ktory vySetrovatelovi dna
23.09.2021 uviedol (€. I. 108-111 VS), Ze dnia 21.09.2021 prisli po neho do Piestan
na Valovu &islo 8 XXXXX a XXXXX. XXXXX mu povedal, Ze idi na vylet do Ciech.
ISli na Bindicsovom osobnom motorovom vozidle zn. AUDI a XXXXX $oféroval,
XXXXX sedel vedla neho a on sedel vzadu za vodi€om. Po ceste si v3etci traja dali
pervitin. Ked prisli do Ciech do nejakého mesta na ,Vel‘, XXXXX ich vysadil
a s autom niekam odiSiel a on s Holovicom na neho Cakali. Potom po nich priSiel,
nasadli a isli naspat na Slovensko. Pred PieStanmi pri letisku ich potom zastavili
policajti. Uposluchli ich vyzvy, zaparkovali a vystupili z auta. Bola zima a preto si
obliekol €ervenu mikinu, ktora bola odlozena v aute na zadnych sedadlach, ale
nevie koho to bola mikina. Policajti tam potom pustili psa a ten objavil drogy. Ked
vystupil z auta, dal si ruky do vacku tej obleCenej mikiny a tam nahmatal nieCo
mokré, nejakeé Cerstvé listy, ktoré na vyzvu policie hned vydal. Jednalo sa o taku
guéu v nieGom zabalenu a policajti to potom zaistili. Do Ciech i8li po Zranicu pre
prasata. V Cechach otvoril kufor auta XXXXX aon tam nieéo prehadzoval a on



s Holovicom zatial' sedeli v aute. PoCas cesty naspat na Slovensko mu XXXXX
povedal, aby tam vzadu nasprejoval rexonu, lebo auto smrdelo prasacinou, tak tam
sprejoval a potom podal sprej dopredu HoloviCovi. To, Ze vezu marihuanu mu
napadlo, az ked ich zastavili policajti, vtedy mu priSlo na um, Ze to nebude smrad
len zprasata. V Cechach videl ako XXXXX naklada do auta nejaké igelitky
a predtym ako prisli po neho XXXXX s Holovi€om, tak sa ho XXXXX pytal, ¢i ma
nejaké igelitky alebo mechy a tak zobral dve igelitové odpadové vrecia a dal mu ich
do auta. V minulosti nebol lieCeny zo zavislosti od navykovych latok a nevedel
o tom, Ze za tento skutok mu hrozi trest 3 az 10 rokov. Na zaver uvadza, Ze do
Ciech nesiel za ugelom kupy drogy, ale iSiel tam s vedomim, Ze idu kupovat' nejaku
kfmnu zmes pre prasce. Obvineny XXXXX vypovedal totoznym spésobom aj pred
sudkynou pre pripravné konanie Okresného sudu XXXXX.

Zo zapisnice o vydani veci zo diia 22.09.2021 (€. I. 250 VS) vyplyva, Ze na
vyzvu povereného prislusnika PZ podlfa § 89 Trestného poriadku vydal XXXXX 2
ks bielych igelitovych tasiek s obsahom neznamej narezanej zelenej rastliny, 2 ks
Ciernych igelitovych tasiek s obsahom neznamej narezanej zelenej rastliny, 1 ks
platenné vrecusko s obsahom neznamej narezanej zelenej rastliny, zaistené ako A-
stopa Cislo 1 a 1 ks zelenej plastovej okruhlej krabicky s obsahom neznamej
susenej rastliny, zaistenu ako A-stopu Cislo 2. Pred vykonanim osobnej prehliadky
vydal dodatone XXXXX poverenému prislusnikovi PZ neznamu zelenu rastlinu,
zaistenu ako B-stopu Cislo 1 (€. . 252 VS).

Zo zapisnice o vydani veci XXXXX zo dna 22.09.2021 (C. |. 251 VS) vyplyva,
Ze pred vykonanim osobnej prehliadky u menovaného na vyzvu povereného
prislusnika PZ podla § 89 Trestného poriadku, XXXXX dobrovolne vydal neznamu
zelenu rastlinu, zaistenu ako B-stopu Cislo 1.

Na zaklade prikazu povereného prislusnika PZ zo dha 22.09.2021 (€. I. 256,
263 VS) bola podla § 102 odsek 1 Trestného poriadku vykonana osobna
prehliadka u XXXXX, pocas ktorej menovany nevydal a ani u neho neboli
najdené ziadne veci dblezité pre trestné konanie.

Po prikaze povereného prislusnika PZ zo dha 22.09.2021 (€. I. 228 — 230
VS) bola podla § 101 odsek 1 Trestného poriadku vykonana dna 22.09.2021
prehliadka interiéru a batozinového priestoru osobného motorového vozidla zn.
AUDI A4, evidencného Cisla: XXXXX, ktorého vlastnikom a drzitelom je podla
evidenCnej karty vozidla XXXXX, pocCas ktorej boli v priestoroch osobného
motoroveho vozidla zaistené aj A-stopy Cislo 3 - 1 ks zatavenej injekCnej striekacky,
Cislo 4 — 1 ks igelitového vrecka s neznamou bielou latkou v praskovej forme, Cislo
7 - 1 ks mikroténového vrecka s obsahom neznamej zelenej rastliny a Cislo 8 —
neznamej susenej rastliny.

K preskumaniu obsahu zaistenych stdp z osobného motorového vozidla zn.



AUDI A4, evidencného Cisla: XXXXX ako aj od obvinenych XXXXX, XXXXX a
XXXXX bol do konania pribraty Kriminalisticky a expertizny ustav Policajného zboru
v Bratislave, ktory v znaleckom posudku CES: PPZ-KEU-BA-EXP-2021/10649 zo
dnia 28.10.2021 (€. |. 132-137 VS) okrem iného uvadza, zZe v predlozenych steroch
oboch ruk obvinenych XXXXX a XXXXX bola zistena pritomnost stdp
metamfetaminu (D, E-stopa). Na predlozenom stere ruk obvineného XXXXX
nebola zistena pritomnost’ omamnych a psychotropnych latok (C-stopa).

Kriminalistickym a expertiznym ustavom Policajného zboru v Bratislave boli
preskimané ako biologické stopy aj stery z povrchov zaistenych veci pod CES:
PPZ-KEU-BA-EXP-2021/10649 (&. I. 138-140 VS), ktory ich porovnanim
s bukalnymi stermi oséb XXXXX, XXXXX a XXXXX zistil analyzou DNA biologickej
stopy zaistenej z povrchu zelenej Skatulky zisteny majoritny DNA profil zhodny
s DNA profilom porovnavacej vzorky oznacenej ako ,XXXXX*. Stopy DNA profilu
obvineného XXXXX na povrchoch zaistenych veci zisteny nebol.

Znaleckym vySetrenim krvi a moCu obvinenych XXXXX a XXXXX bolo
Kriminalistickym a expertiznym Ustavom Policajného zboru v Bratislave pod CES:
PPZ-KEU-BA-EXP-2021/11037 zistené (€. |. 153 — 156), Ze vo vzorkach Krvi
a moCu oboch obvinenych bola skriningovym vySetrenim zistena pritomnost
metamfetaminu a amfetaminu a v pripade XXXXX aj latky zo skupiny kanabinoidov,
teda obvineni XXXXX a XXXXX boli v cCase odberu krvi pod vplyvom
metamfetaminu a XXXXX aj pod vplyvom THC.

Vo vzorke krvi obvineného XXXXX bola skriningovym vySetrenim zistena
pritomnost metamfetaminu v koncentracii viac ako 20 ng/ml krvi a amfetamin v
koncentracii viac ako 20 ng/ml krvi a pozitivny vysledok na latky zo skupiny
kanabinoidov v celkovej koncentracii viac ako 10 ng/ml krvi, o nasvedcuje tomu,
Ze menovany bol v ¢ase odberu krvi pod vplyvom metamfetaminu a THC. Vzorka
moCu obvineného XXXXX bola skriningovym vySetrenim pozitivna na
metamfetamin v koncentracii viac ako 500 ng/ml moc€u, na amfetamin v
koncentracii viac ako 500 ng/ml moC€u a na latky zo skupiny kanabinoidov, ¢o
nasvedcuje tomu, Ze obvineny pred odberom mocu uzil metamfetamin a THC.

Na preskumanie moznej zavislosti obvineného XXXXX od omamnych
a psychotropnych latok bol obvineny XXXXX znalecky vySetreny XXXXX, znalkyrou
z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria, ktora v zavere znaleckého
posudku Cislo 64/2021 (€. I. 185-204 VS) konstatuje u obvineného pritomnost’ jeho
rozvinutej zavislosti od viacerych psychoaktivnych latok, konkrétne od kanabisu
a metamfetaminu, predovSetkym v jeho psychickej zlozke. Od augusta 2020
vykonava obvineny XXXXX ochranné ambulantné protitoxikomanické lieCenie
nariadené trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX sp. zn. 8T 48/2020 zo dna
20.07.2020. Nariadené lieCenie eSte obvineny nevykonal, preto navrhnutie dalSieho
lieCenia by bolo duplicitnym a tak zbyto€nym a nezmyselnym. Z uvedeného dévodu



znalkyna nenavrhla u obvineného XXXXX dalSie ochranné protitoxikomanické
lieCenie.

Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej
republiky vyplyva, Ze XXXXX ma evidovanych 17 zaznamov za spachané
priestupky, ktorych sa dopustil na useku dopravy, pre porusenie zakazu
vychadzania, proti obCianskemu spolunazivaniu a proti majetku, nakolko vypisoval
vulgarne SMS spravy, opakovane pastou rozbil okno na vozidle a raz aj fyzicky
napadol vodi¢a, za ktoré mu boli ulozené rézne sankcie od napomenutia po
pefiazné pokuty v sume od 10,- Eur do 100,- Eur, priCom dnha 20.01.2020 viedol
motorové vozidlo pod vplyvom latok zo skupiny kanabinoidov, za ¢o mu bola
uloZena pokuta 400,- Eur a zakaz Cinnosti na 12 mesiacov.

V odpise registra trestov Generalnej prokuratury Slovenskej republiky ma
obvineny XXXXX jeden zaznam z odsudenia Trestnym rozkazom Okresného sudu
XXXXX sp. zn. 8T 48/2020 zo dna 20.07.2020, pravoplatnym dna 20.07.2020, za
spachany precin nebezpecného vyhrazania podfa § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno
a), pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno a) Trestného
zakona a § 139 odsek 1 pismeno c) Trestného zakona, za ktory mu sud uloZil trest
odnatia slobody v trvani 10 mesiacov s podmienecnym odkladom na skusSobnu
dobu s probacnym dohladom v trvani 2 roky do 21.07.2022, za su¢asného sudom
ulozeného obmedzenia: zakazu pozivania omamnych a psychotropnych latok
a ulozeného ochranného protitoxikomanického lieCenia ambulantnou formou, ktoré
bolo uznesenim sudu dna 01.02.2022 rozSirené o povinnost obvineného
predkladat probaénému uradnikovi kazdé 2 mesiace vysledky krvi na omamné a
psychotropné latky zo zdravotnickeho zariadenia a su€asného prediZenia
skusSobnej doby o 1 rok.

V tejto suvislosti bola k vySetrovaciemu spisu pripojena z dozoroveého spisu
Okresnej prokuratury XXXXX sp. zn. Pv 239/20/2204 zapisnica o verejnom
zasadnuti sp. zn. 8T 48/2020 zo dnha 26.01.2022, konanom na Okresnom sude
XXXXX, predmetom ktorého bolo rozhodnutie o osvedc&eni, respektive neosvedceni
odsudeného v skuSobnej dobe podmieneéného odkladu trestu odnatia slobody na
skuSobnu dobu spolu s uznesenim Okresného sudu XXXXX sp. zn. 8T 48/2020 zo
dna 26.01.2022, ktorym sud podfa § 52 odsek 1 pismeno a), pismeno b) Trestného
zakona rozhodol o ponechani platnosti uvedeného podmiene¢ného odsudenia
XXXXX ulozeného trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX sp. zn. 8T/48/2020
zo dfiia 20.07.2020, za suéasného prediZzenia skusobnej doby o | (jeden) rok
a uloZenia povinnosti odsudenému spocivajucej v prikaze predkladat probacnému
uradnikovi pravidelne kazdé 2 (dva) mesiace vysledky skriningového vySetrenia krvi
a moCu na omamné a psychotropné latky zo zdravotnickeho zariadenia. Z obsahu
citovanych listinnych dokladov vyplyva, Ze sud pri posudzovani spravania
odsudeného XXXXX v priebehu skusSobnej doby mal za preukazané, ze odsudeny
porusil v priebehu skuSobnej doby podmieneCného odsudenia s probacnym



dohfadom obmedzenie spocCivajuce vzakaze pozivania omamnych a
psychotropnych latok, ktorych uzivanie mu bolo zakazané v suvislosti s trestnou
¢innostou, ktorej sa dopustil, pretoZe zo zaveru oboznameného znaleckého
posudku Kriminalistického a expertizneho ustavu Policajného zboru v Bratislave
CES: PPZ-KEU-BA-EXP-2021/11037, jednoznaéne vyplyva, Ze skriningovym
vySetrenim krvi a moC€u odsudeného v suvislosti s jeho zadrZzanim v inej trestnej
veci spachanej dna 21.09.2021 mu bolo preukazané uzitie dvoch psychoaktivnych
latok (metamfetamin a kanabinoidy, prifom amfetamin zisteny u odsudeného bol
metabolitom metamfetaminu). Inak sud dospel k zaveru, Ze vo vztahu k poruseniu
uloZzeného obmedzenia spocCivajuceho v zakaze pozivania omamnych a
psychotropnych latok iSlo o jednorazové a vynimocCné zlyhanie odsudeného, ktory
sa inak riadne podrobuje probacnému dohladu aj nariadenej lieCbe. Sud pri
rozhodovani prihliadol aj na okolnosti pripadu a aktualne pomery odsudeného,
ktory sa zamestnal a s pribuznymi, voCi ktorym sa dopustil trestnej Cinnosti, aj
nadalej Zije v spolo¢nej domacnosti, o svedCi o uprave rodinnych pomerov. Preto
povazoval sud za dévodné ponechanie podmienecného odsudenia v platnosti, hoci
odsudeny poruSenim obmedzenia v skuSobnej dobe dal priinu na nariadenie
vykonu trestu. Podla nazoru sudu prediZzena skusobna doba o 1 (jeden) rok za
sucasného ulozenia povinnosti spocivajucej v prikaze predkladat kazdé dva
mesiace vysledky skriningového vySetrenia krvi a moCu na omamné a
psychotropne latky zo zdravotnickeho zariadenia, mdzZze postaCovat na napravu
pachatela a v sucCasnosti nie je na jeho napravu nevyhnutné vykonanie
nepodmienecného trestu odnatia slobody.

Obvineny XXXXX bol uznesenim sudkyne pre pripravné konanie Okresného
sudu XXXXX sp. zn. 8Tp/54/2021 zo diia 24.09.2021 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trnave sp. zn. 6Tpo/57/2021 zo diia 12.10.2021 z dévodov podfa
§ 71 odsek 1 pismeno c) Trestného poriadku vzaty do vazby, pretoze
u obvineného bola dana dévodna obava, Ze v pripade prepustenia na slobodu bude
pokraCovat’ v pachani najma drogovej trestnej €innosti, ¢o vyplyvalo z kombinacie
okolnosti pripadu ako aj trestnej a priestupkovej minulosti obvineného, kedZe
v predchadzajucom kratkom obdobi sa spachal trestny ¢in nebezpecné vyhrazanie,
ktorého sa dopustil voli svojej matke s kladivom v ruke a pod vplyvom drog.
Obvineny sa aktualne nachadzal v skudobnej dobe podmienecne odloZeného trestu
odnatia slobody a ani postihnutie za priestupok a sudom uloZeny zakaz pozivania
omamnych a psychotropnych latok nemali na neho vychovny ucinok. Lehota vazby
plynula obvinenému od 21.09.2021, z ktorej bol rozhodnutim Krajského sudu v
Trnave sp. zn. 5Tpo/1/2022 zo dna 18.01.2022 podfa § 79 odsek 3 a § 81 odsek 1
Trestného poriadku pri existencii dévodov vazby podfa § 71 odsek 1 pismeno c)
Trestného poriadku prepusteny na slobodu za su€asného prijatia pefiaznej zaruky
vo vySke 20.000,- Eur od matky obvineného XXXXX.

Podla § 172 odsek 1 pismeno b), pismeno c), pismeno d) Trestného zakona,
kto neopravnene



b) dovezie, vyvezie, prevezie alebo da prepravit,

c) kupi, preda, vymeni, zadovazi, alebo

d) prechovava po akukolvek dobu, omamnu latku, psychotropnu latku, jed alebo
prekurzor alebo kto taku €innost sprostredkuje,

potresta sa odnatim slobody na tri roky az desat’ rokov.

Podla § 13 odsek 1 Trestného zakona, priprava na zlo€in je konanie, ktoré
spociva v umyselnom organizovani zlo€inu, zadovazovani alebo prispésobovani
prostriedkov alebo nastrojov na jeho spachanie, v spolCeni, zhluknuti, navode,
objednavani alebo pomoci na taky zloCin alebo v inom umyselnom vytvarani
podmienok na jeho spachanie, ak nedoslo k pokusu ani dokonaniu zlo€inu.

Podla § 20 Trestného zakona, ak bol trestny &in spachany spoloCnym
konanim dvoch alebo viacerych pachatelov (spolupachatelia), zodpoveda kazdy z
nich, ako keby trestny Cin spachal sam.

Pre trestnost Cinu sa teda vyZaduje naplnenie vSetkych obligatornych znakov
skutkovej podstaty trestného €inu uvedeného v osobitnej Casti Trestného zakona,
pricom po vyhodnoteni vSetkych dékazov, riadiac sa zasadou nalezitého zistenia
skutkového stavu veci (§ 2 odsek 10 Trestného poriadku) a zasadou volného
hodnotenia dékazov (§ 2 odsek 12 Trestného poriadku) je nutné kons$tatovat, Ze
vykonanym dokazovanim bolo preukazané, ze skutok, pre ktory sa vedie trestné
stihanie sa stal a tento skutok je trestnym Cinom, pretoze nateraz v bode Cislo 1
vykazuje vSetky obligatorne znaky skutkovej podstaty preCinu nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 2 Trestného zakona a v bode Cislo 2
vykazuje vSetky obligatorne znaky skutkovej podstaty precinu nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podfa § 173 odsek 1 Trestného zakona.

Zaroven vSak zo zabezpeCenych dékazov bez pochybnosti vyplyva aj to, Ze
Ziaden z vykonanych dékazov nepreukazuje, Zze skutku uvedeného vo vyrokovej
Casti uznesenia sa mal v spolupachatel'stve a v Stadiu pripravy dopustit aj obvineny
XXXXX, nakolko ani z vypovedi obvinenych XXXXX a XXXXX a ani z vykonanej
analyzy zaistenych stop — sterov z povrchov jednotlivych igelitovych tasiek
s obsahom Cerstvej rastliny konopy rodu Canabis, &i inych predmetov obsahujucich
metamfetamin alebo usuSené Casti rastliny rodu Canabis, sa nenasli stopy DNA
profilu XXXXX, priCom dbkazy preukazujuce spachanie trestného cinu neboli
zistené ani zo sterov ruk obvineného XXXXX, na ktorych nebola potvrdena
pritomnost omamnych a psychotropnych latok.

Podla § 215 odsek 1 pismeno c) Trestného poriadku prokurator obligatérne
zastavi trestné stihanie, ak je nepochybné, Ze skutok nespachal obvineny.



Nakolko akakolvek u€ast obvineného XXXXX na spachanom trestnom cine
nebola vykonanymi dékazmi potvrdena ato aj napriek tomu, Ze v krvi a modci
obvineného bola zistena pritomnost THC a metamfetaminu, ktory obvineny XXXXX
kratko pred jeho zadrzanim policiou spoloCne uzil s XXXXX a XXXXX, je
nepochybné, Ze obvineny XXXXX sa skutku uvedeného v bode 2 uznesenia
0 vzneseni obvinenia, kvalifikovaného ako zlocin nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podfa § 172 odsek 1 pismeno b), pismeno c), pismeno d) Trestného zakona
spachaného formou spolupachatelstva podlfa § 20 Trestného zakona v Stadiu
pripravy podla § 13 odsek 1 Trestného zakona nedopustil a preto trestné stihanie
XXXXX musi byt zastavené. Na okraj uvedeného treba dodat, Ze v zmysle § 171 a
§ 172 Trestného zakona uzivanie drog nie je trestnym ¢inom.

Vykonanym dokazovanim bolo tiez preukazané, ze tymto skutkom nedoslo
k spachaniu ani iného trestného €inu uvedeného v osobitnej Casti Trestného zakona
a taktiez nie je dovod na postupenie veci inému organu verejnej spravy na jej
prejednanie.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Sona Struharova
prokuratorka



