OKRESNA PROKURATURA PIESTANY
Vazska 28, 921 01 Piestany

Cislo: Pv 227/16/2204-36 Piestany 05.04.2017
EEC: 2-18-31-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno
b, pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Piestany

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 597 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno b, pismeno d
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 12.02.2016 v ¢ase okolo 13:00 hodine na chodbe 3. poschodia v hoteli Balnea
Esplanade na Kupelnom ostrove v PieStanoch na mieste verejnosti pristupnom
fyzicky napadol poSkodenych XXXXX Kazakovu, narodenu XXXXX, a jej manzZela
Dmitrija XXXXX, narodeného XXXXX, obaja bytom XXXXX, Ulica 40-let, Komsomol,
d.32-A, Ruska federacia tak, Ze potom ¢o manzelov stretol na chodbe bez nejakej
priciny chytil XXXXX Kazakovu za ruky a buchol ju o dvere, na Co reagoval jej
manzel, ktory ho zvalil na zem a pridrzal ho, aby ho znehybnil, nasledne ho pustil,
na to sa otoCili a obaja poskodeni chceli odist, ked’ v tom chytil Dmitrija XXXXX za
krk a buchol mu hlavu o dvere a udrel ho aj pastou do tvare, na ¢o ho XXXXX znova
spacifikoval, ked ho chytil od chrbta a po chvili ho pustil, nasledkom ¢oho poskodena
XXXXX utrpela zranenia — pomliazdenie mékkych tkaniv hlavy v ¢elovo — spankovej
oblasti vpravo, pomliazdeniemékkych tkaniv pravého pleca, pravého ramena,
pomliazdenie mékkkych tkaniv v oblasti pravého zapéstia zobcovitého vybeZku



laktovej kosti s dobou liecenia do 1 tyzdna, a poSkodeny XXXXX modriny na hlave
na pravej strane, poranenie rebier na pravej strane s jednorazovym oSetrenim,
a nasledne po tomto utoku XXXXX na recepcii zavolala pomoc, kedy pracovnici
hotela isli situaciu preverit’ a po prichode k XXXXX tento im hovoril Zze na izbe Cislo
333 su temné sily ako Satan aon je jediny urceny, kto mdzZe davat odpustenie,
pricom v tom okamihu prechadzala okolo dalsia poskodena XXXXX Bulavinova,
narodena 08.03.1945, bytom Moskva, 1171519, Kirovogradska 22 cislo bytu 109,
Ruska Federacia, ktoru oslovil slovami ,,kto on je,, a hned’ ju chytil silno za rameno
a kracal s nou smerom na koniec chodby, tu ju hodil na zem, nasledkom ¢oho si
udrela hlavu a utrpela psychicky Sok a hréu na hlave, pricom sa ho pokuSala
spacifikovat’ ochrana kupelov, ¢o sa im podarilo, pricom pri tomto zakroku utrpel ¢len
ochrany poSkodeny XXXXX, narodeny 07.05.1959, bytom Chtelnica, Namestie 1.
maja 33, pomliazdenie mékkych tkaniv pravej ruky s dobou lie¢enia do 1 tyzdrhia, po
c¢om privolana policajna hliadka XXXXX nasadila puta a z dévodu podozrenia
na latentnt schizofréniu bol eskortovany na Psychiatrické oddelenie Trnavskej
nemocnice,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ PieStany vedie pod Cislom
konania ORP-566/PN-TT-2016 trestné stihanie proti obvinenému XXXXX za precin
vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a), odsek 2 pismeno b), pismeno d)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno j) Trestného zakona a § 139 odsek
1 pismeno e) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvineny XXXXX (&. I. 20 - 25) k veci uviedol, Ze v meste Piestany bol asi od
05.02.2016 na pobyte v hoteli Balnea Esplanade, kam si iSiel oddychnut’ vzhlfadom
na svoju psychicku vyCerpanost. Na pobyte bol sam. Dna 12.02.2016 sa bol prejst
v meste asi na 1 — 2 hodinovej prechadzke. Nasledne iSiel do bazéna, kde sa zacal
citit divne, videl tabulky a iné zjavy. Uvedomoval si, ze sa s nim nieCo deje, avSak
nevedel to nijako ovplyvnit, nikdy predtym takéto stavy nemal. Z bazénu vySiel akoby
bol opity, mal zimnicu. Dalej si paméata uz len to, Ze ho policaijti pacifikovali na zemi,
lebo sa dusil. Potom registroval dvere hotela Balnea Esplanade. O skutku sa
dozvedel od manzelky, ktora sa so zatom nasledne isli informovat’ na jeho stav a na
to, €o sa stalo. V nemocnici v Trnave bol hospitalizovany na psychiatrii do
17.02.2016, nasledne bol prevezeny do Pezinka. K okolnostiam, ktoré skutku
predchadzali, uviedol, Ze pocitoval doma v Sirokom a nasledne pri svojom 4-dfiovom
pobyte v Bratislave znacnu vyCerpanost, ktory suvisela s vysokym pracovnym
vyCerpanim pri predaji podielov v holdingu. Uvedené rieSil zmenou prostredia,
konkrétne pobytom v kupeloch Piestany, kde vSak pil vino a tvrdy alkohol a malo
spal. Doposial po poziti va¢sieho mnozstva alkoholu vzdy zaspal, nikdy predtym
nebol ani na pobyte ani lieCeny na psychiatrii. V Case skutku nevedel, €o robi, avSak
skutku futuje.

Poskodeny XXXXX (€. |. 26 - 29) uviedol, Ze pracuje ako pracovnik vlastnej
ochrany lieCebnych kupelov Piestany. Dna 12.02.2016 vykonaval dennu sluzbu
podla harmonogramu. V Case okolo 12:30 hodiny bol vyslany operacnym strediskom
do hotela Balnea Esplanade na Kupefnom ostrove v PieStanoch, odkial volali



Z recepcie, ze tam nejaky muz napada hosti. KedzZe jeho kolega bol na obede, iSiel
na zasah do hotela sam. Po prichode do hotela bol vyslany na 3. poschodie, kde sa
nachadzal agresivny muz ktory napadal hosti. Po prichode na 3. poschodie hotela sa
na chodbe nachadzal muz asi 185 cm vysoky, zavalitej postavy, obleCené mal modré
rifle, koSelu a bol bosy. Neznamy muz mu povedal, Ze v izbe Cislo 333 su temné sily
ako ,Satan“ a on je jediny ur€eny, kto méze davat odpustenie. Na to sa muz
nezmyselne rozpraval sam so sebou. V tom Case sa na chodbe nachadzala starSia
pani — navstevnicka hotela, ktorej zaCal muz rozpravat, Ze ju ovplyvnili temné sily

a satan. Nasledne ju chytil a hodil o zem. V tom sa otoCil a fyzicky chcel zauto it na
pana Kunsta tak, ze ho chytil za sako a zacal s nim mixovat. Aby nedoslo

k dalSiemu napadnutiu pana Kunsta, tak vbehol medzi nich a agresivny muz ho

v tom chytil a zodvihol do vzduchu, bolo vidiet, ze muz bol zjavhe v amoku a prudko
dychal. Potom sa mu podarilo s panom Kunstom zhodit’ agresivneho muza na zem

a zaklaknut, medzitym bolo volané na policiu. Neskér sa dostavila na miesto policia
a pracovnici rychlej zdravotnej pomoc, ktory muza zobrali na vySetrenie do
nemocnice. PoCas zakroku voci agresivnemu muzovi utrpel poranenia v oblasti
zapastia pravej ruky, ktoré vznikli pri pade na zem a vyZiadali si lieCenie a
praceneschopnost od 12.02.2016 do 23.02.2016.

Svedok XXXXX (&. I. 32 — 33) uviedol, Ze pracuje ako asistent veduceho
stravovacej prevadzky v hoteli Balena Esplanade na Kupelnom ostrove
v Piestanoch. Dna 12.02.2016 v Case okolo 13:00 hodiny pracoval vo svojej
kancelarii na prizemi hotela Balnea Esplanade spolu s panom XXXXX. V tom Case
priSli na recepciu hostia hotela manzelia Kazakovi a pani Kovalova, ze ich na 3.
poschodi napadol neznamy muz. Na to spolu s panom Kunstom a uvedenymi
hostami hotela iSli skontrolovat' situaciu na 3. poschodie, tu pan Kunst zostal na
zacCiatku chodby a volal kupelnu ochranku. Medzitym mu hostia na chodbe
vysvetlovali, €o sa vlastne stalo. V tom vySiel na chodbu jemu neznamy muz vysoky
asi 185 cm, obleCeny v koSeli, modrych rifliach a bol bosy. Tohto sa spytal, ¢o sa
stalo. Muz odpovedal, Zze ¢o tam robia a ze Ci idu vySetrovat a povedal mu svoje
meno a adresu. Na to zaCal uvadzat nezmysly o réznych svatych a pytat sa ho, Ci
pozna réznych svatych. Ked mu na to odpovedal ze nevie, muz zacal byt agresivny
a zacCal sa prechadzat po chodbe. Po chvili sa na miesto dostavil pan Kunst a pan
Dohnal z kupelnej ochranky, ktory sa zacal s uvedenym muzom rozpravat. V tom
Case iSla po chodbe starSia pani a s touto sa zacal uvedeny muz tiez rozpravat, ona
mu vravela, ze mu ni€ nerozumie a tento muz z ni¢oho sotil uvedenu starsiu zenu na
zem. Potom muz zauto€il na pana Kunsta ato tak, Ze ho chytil za vestu a zacal
mixovat, vtom sa pan Dohnal snazil zabranit utoku na pana Kunsta a pokusil sa
muza spacifikovat, ¢o sa mu spoloCne s panom Kunstom aj podarilo. Muz sa
nasledne ukfudnil a potom priSla policajna hliadka a rychla zdravotna pomoc, ktora
muza oSetrila a odviezli ho sanitkou.

Svedok XXXXX (€. I. 30 - 31) vypovedal zhodne ako svedok poskodeny XXXXX
a svedok XXXXX. Uviedol, Ze pracuje v hoteli Balnea Esplanade ako manazér
recepcie, kancelariu ma spolu so XXXXX.

Formou listinného dékazu z priestupkového spisu Obvodného oddelenia PZ
PieStany spisova znatka ORPZ-TT-OPP9-118/2015-P boli do vySetrovacieho spisu
zabezpecené oznamenie XXXXX a vysvetlenia XXXXX a Ekateriny Kovalevy.

Z nich vyplynulo nasledovné:



XXXXX voznameni uviedla, ze dna 12.02.2016 v Piestanoch v hoteli
Balnea Esplanade na 3. poschodi okolo 13:00 hodiny ju ajjej muza XXXXX
VladimiroviCa napadol neznamy muz, ktory im spdsobil telesné poranenia rézneho
stupna ato tak, ze po obede iSla ona, jej muz a Ekaterina XXXXX na tretie
poschodie hotela Balnea Esplanade v Piestanoch, aby si pozreli izbu pani Kovalovej.
ISli po chodbe smerom kizbe Cislo 333, oproti nim iSiel muz, ktory vyzeral
nasledovne - Sedé vlasy, vySka 185/188 cm, pri tele, obleCeny v rifliach a koSeli, bol
bosy, vruke drzal telefon, cez ktory sa velmi hlasno a emocionalne rozpraval,
pravdepodobne po slovensky. Ked ich zbadal, zacCal hovorit eSte hlasnejSie,
¢im chcel na seba upozornit, zaroven si zacal odopinat opasok na nohaviciach.
Presli okolo neho a zastali pri okne, chceli si poCkat, kym prejde. Muz sa ale vratil
a pristupil k nim, potom na fiu zacal kricat, neCakane silno ju chytil za ruky a buchol
ju o dvere, ktoré boli oproti. V tu chvilu sa jej chcel zastat manzel, ktory muza chytil
a bol donuteny ho zvalit na zem a znehybnit ho. Chytil ho za ruky a pridrzal ho pri
podlahe, potom sa neznamy uto¢nik upokojil a manzel ho pustil. Otocili sa a chceli
odist, ale muz ich opat napadol, chytil manzela za krk a buchol mu hlavu o dvere
oproti, chcel a aj sa mu podarilo pastou udriet manzela, tomu sa podarilo opat ho
chytit’ od chrbta. Potom ako sa nasilnik opat upokoijil, manzel ho znovu pustil. Od
chvile prvého napadnutia silno kriCala a prosila, aby im pomohli, ale nikto
z personalu hotela na to nereagoval. Po druhom napadnuti bezala dolu na recepciu
a hlasno prosila, aby im pomohli a zavolali policiu. Potom dvaja pracovnici hotela
s neochotou iSli s flou na tretie poschodie, priCom neurobili ni¢, aby ich ochranili.
Ako znova prisli na 3. poschodie spolu s pracovnikmi hotela, neznamy muz znovu
priSiel k nim a chcel napadnut pani Kovalovu aj ju, ale jej muz tomu zabranil tak, ze
sa postavil medzi utoCnika a Kovalovu. Po celom incidente iSli na medicinsku
recepciu, aby zistili aké zranenia im utoCnik spdsobil a prijali pomoc. V désledku
napadnutia sa jej stalo nasledujuce - silny uder do hlavy s hr€ou napravo, trauma na
zapasti lavej ruky, udery na predrameni, lakti , rozbité usta na lavej strane. Manzel
mal na tele porania — takmer na celom tele, modriny na hlave na pravej strane,
poranenie rebier na pravej strane. V Case ich prehliadky muz napadol eSte dalSich
fudi, ato zenu z izby Cislo 336 — Bulavinovu XXXXX. Pri podani oznamenia ziadala,
aby vsetci dotknuti boli kompenzovani, dostali kompenzaciu za utraty na lieCenie,
spésobené traumou, ktoré nasilnik spbsobil. Takisto prosi nahradit finanéné
prostriedky vynalozené na vykonanie nutnych diagnostickych vySetreni. Takisto prosi
0 kompenzaciu za moralne poskodenie, ktoré si ceni na jeden milion Eur.

XXXXX Bulavinova uviedla, Ze od 07.02.2016 do 21.02.2016 bola kvdli
kupefnym proceduram ubytovana v hoteli Balnea Esplanade v izbe Cisle 336. Dna
12.02.2016 v Case okolo 12:50 hodiny odchadzala zo svojej izby na 3. poschodi
hotela a poCas toho ako vychadzala z izby videla, ako po chodbe iSla skupina asi 6
fudi tvorenych 5-timi zamestnancami hotela Balnea Esplanade, jednym policajtom
kupelnej policie a jednym neznamym muzom okolo 45 rokov, asi 180 cm vysokého,
obleCeného v koseli a nohaviciach, ktory rozpraval nieCo uvedenej skupinke, ale ¢o
im hovoril nevie. V tom sa jej tento neznamy muz prihovoril ,kto ona je“ a nasledne
ju chytil silno za rameno a kracal s fiou smerom na koniec chodby. Kedze ju tento
muz silno chytil za rameno, €o ju zacinalo boliet, zastavila. Muz nieCo rozpraval, ale
ni€¢ mu nerozumela. Nato ju z niCoho ni¢ zhodil na zem, priCom si udrela hlavu. V tom
Case pribehol kupelny policajt azaCal sa stym muzom natahovat a chcel ho
spacifikovat. Potom sa postavila zo zeme a iSla do izby, ktoru jej v tom Case otvorila



chyzna. Co bolo na chodbe dalej uz nevidela. Pogas udalosti utrpela iba psychicky
Sok a hr€u na hlave, ktoru si spdsobila pri pade na zem. Lekarsku spravu nema,
nakolko odmietla oSetrenie. Menovana taktieZ uvadza, Ze nebola Zziadnym spésobom
obmedzena na beznom Zzivote. Uvedené konanie menovana povazuje za hrubé
spravanie voci jej osobe.

Ekaterina XXXXX uviedla, Zze od 08.02.2016 bola kvéli kupelnym proceduram
ubytovana v hoteli Balnea Esplanade v izbe Cisle 333. Dna 12.02.2016 v Case
okolo 13:00 hodiny prechadzala spolu s manzelmi Kazakovcami po chodbe na 3.
poschodi hotela Balnea Esplanade v Piestanoch, kde im iSla ukazat jej izbu Cislo
333, v ktorej byvala. V tom Case sa na uvedenej chodbe nachadzal jej neznamy muz
asi 45 ro¢ny, asi 180 cm vysoky, obleCeny v koSeli a nohaviciach, ktory s niekym
telefonoval. Uvedeny muz nasledne z ni€oho napadol pani XXXXX tak, Ze ju chytil
a odsotil. Na to z miesta nasledne u$la pre¢ a i$la zavolat pomoc. Co sa dialo dale;
na uvedenej chodbe uviest nevie. Ci bol niekto d'al$i napadnuty nevie, ani & sa tam
eSte niekto nachadzal, lebo bola rozrusena z celej udalosti.

XXXXX Kazakova, XXXXX a XXXXX Bulavina neboli k veci vypocuti
v procesnom podtaveni poSkodenych v zmysle Trestného poriadku, a to s poukazom
na zasadu nalezitého zistenia skutkového stavu veci vyjadrenu v § 2 odsek 10
Trestného poriadku, v zmysle ktorej organy ¢inné v trestnom konani postupuju tak,
aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su dévodné pochybnosti, ato v
rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutie. Zaroven bolo reSpektované zakladné
pravo obvineného vyjadrené v § 2 odsek 1 Trestného poriadku, a sice, Ze nikto
neméze byt stihany ako obvineny inak nez zo zakonnych dévodov a spésobom,
ktory ustanovuje tento zakon.

KedZe boli zistené okolnosti vyluCujuce trestnu zodpovednost spachaného
obvinenym, a to vykonanym dokazovanim bezpochyby a na toto dokazovanie by
vysluch poskodenych nemal ziadny vplyv, bolo rozhodnuté, ze poskodeni nebudu
vypocuti podla ustanoveni Trestného poriadku. Vykonanie dokazovania cestou
pravnej pomoci do Ruskej federacie by samotné trestné stihanie neumerne predizilo,
nemalo by na jeho vysledok pri tom Ziadny vplyv a vdanom pripade prevaZuje pravo
obvineného na rozhodnutie o zastaveni trestného stihania voCi nemu, kedze
bezpochyby boli zistené okolnosti, ktoré jeho trestnd zodpovednost vylu€uju.

Sucast'ou vysSetrovacieho spisu je prepustacia sprava Fakultnej nemocnice
Trnava (€. I. 8 — 10), prepustacia sprava Psychiatrickej nemocnice Philippa Pinela
Pezinok (€. I. 11 — 12), odborné vyjadrenia (C. I. 60 — 61), sprava Fakultnej
nemocnice Trnava (€. |. 62), sprava Kupelov Piestany (€. I. 63), priestupkovy spis
Obvodného oddelenia PZ Piestany Cislo ORPZ-TT-OPP9-118/2016-P (€. I. 64 — 97).

Okresny sud PieStany vydal dna 21.04.2016 pod spisovou znackou Tp
266/2016 prikaz na vySetrenie duSevného stavu obvineného XXXXX.

Zo zaverov znaleckého posudku znalcov z odboru zdravotnictvo
a farmacia, odvetvie psychiatria (lie€ba alkoholizmu a toxikomanie,
gerontopsychiatria), ktoré podala znalecka organizacia Centrum dusevného
zdravia, s. r. 0., a to znalci XXXXX a XXXXX, ¢islo 142/2016 (C. |. 38 - 59) okrem
iného vyplyva, Ze obvineny v Case vySetrenia netrpel duSevnou chorobou v pravom



zmysle slova — psychd6zou alebo choromyselnostou. Osobnost obvineného
nevykazuje znaky trvalych prejavov maladaptivneho spravania v zmysle poruchy
osobnosti, jeho osobnost je vcelku harmonicky Strukturovana, kompenzovana,
integrovana. Rozumova a duSevna vyspelost obvineného je primerana, nenarusena.
U obvineného bol vyhodnoteny syndrém zavislosti od alkoholu, aktualne v Case
vySetrenia obvineny abstinoval v dobrovolnej psychiatrickej lieCbe.

V Case skutku sa u obvineného jednalo o alkoholovu (toxicku) psychézu, ktora
vzplanula v suvislosti s konzumom alkoholu. Skuto€nost, Ze takato psychoticka
porucha sa mdze rozvinut, obvineny nevedel a nemohol vediet. Obvineny nikdy
nemal s niCim podobnym Ziadnu skusenost. Znalec zhodnotil, Ze v dosledku
alkoholovej psychozy obvineny nevedel rozpoznat' protipravnost svojho konania
a toto svoje konanie nemohol ani ovladat. Konanie obvineného v ¢ase skutku bolo
chorobne determinované.

V zavere znalci navrhli obvinenému ulozit ochranné psychiatrické lieCenie
ambulantnou formou.

Zo sprav a hodnoteni na obvineného XXXXX vyplyvaju nasledovné
skuto€nosti:

Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej
republiky (€. I. 102 — 103) vyplyva, Ze obvineny bol 12 krat postihnuty za spachanie
priestupku v doprave.

Zo spravy z obce XXXXX (€. I. 104) vyplyva, Ze obvineny Zije usporiadanym
rodinnym zivotom s manzelkou. V obci sa sprava sa slusne.

Obvineny nema zaznam v registri trestov (C. |. 105).

Pre€inu vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a), odsek 2 pismeno b),
pismeno d) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno j) Trestného zakona a
§ 139 odsek 1 pismeno e) Trestného zakona sa dopusti ten, kto sa dopusti fyzicky,
verejne a na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti najma tym, ze napadne iného
a Cin spacha zavaznejSim spésobom konania — na viacerych osobach, ana
chranenej osobe — na osobe vysSieho veku.

Podla § 138 pismeno j) Trestného zakona zavaznejSim spésobom konania sa
rozumie spachanie trestného €inu na viacerych osobach.

Podla § 139 odsek 1 pismeno e) Trestného zakona chranenou osobou sa
rozumie osoba vysSieho veku.

Objektom tohto trestného Cinu je zaujem na ochrane pokojného obcianskeho
spoluzitia pred zavaznejSimi utokmi narusujucimi verejny pokoj a poriadok. Spravidla
su vytrznictvom ohrozované aj dalSie chranené zaujmy, najma zdravie ludi, cudzi
majetok, Cest a dostojnost ludi a pod. (tzv. sekundarny objekt trestného €inu).

Objektivna stranka trestného Cinu spocCiva v konani pachatefa, ktoré méze
mat dve formy, a to hrubu nesludnost alebo vytrznost, ktorej sa pachatel dopusti



verejne alebo na mieste pristupnom verejnosti. Konkrétne konanie pachatefa méze
napinat obe tieto formy, ktoré sa niekedy aj prekryvaju. Spravidla ide o nasilny alebo
slovny prejav takého charakteru, ktory hrubo uraza, vzbudzuje obavy o bezpecnost
zdravia, majetku alebo vyrazne znizuje vaznost vacSieno poctu oséb pritomnych
sucasne.

Vytrznostou sa rozumie konanie, ktoré zavaznym spésobom (hrubo) narusuje
verejny pokoj a poriadok a je pren typicky zjavne neuctivy a nedisciplinovany postoj
pachatela k zasadam obcianskeho spoluzitia. Spravidla p6jde o fyzické a psychické
nasilie, ktoré je zamerané proti osobam alebo veciam.

Podla § 122 odsek 2 Trestného zakona trestny Cin je spachany verejne, ak je
spachany pred viac ako dvoma sucasne pritomnymi osobami.

Miestom pristupnym verejnosti sa rozumie kazdé miesto, na ktoré ma pristup
Siroky okruh individualne neurCenych ludi a kde sa tiez spravidla zdrziava viac fudi.

Subjektom tohto trestného Cinu mdze byt ktokolvek.
Z hladiska zavinenia ide o umyselny trestny &in (§ 15 Trestného zakona).

Z vykonaného dokazovania je zrejme, ze skutok, pre ktory bolo zacaté trestné
stihanie a vznesené obvinenie, bol spachany, tento ma znaky vysSie uvedeného
precCinu a v priebehu vySetrovania bolo bez pochyb preukazané, ze tento skutok
spachal obvineny XXXXX.

Precinu opilstva podla § 363 odsek 1 Trestného zakona sa dopusti ten, kto sa
pozitim alebo aplikaciou navykovej latky, hoci aj z nedbanlivosti, privedie do stavu
nepricetnosti, v ktorom sa dopusti konania, ktoré ma inak znaky trestného ¢inu.

Zodpovednost’ pachatela za trestny €in spachany v nepriCetnosti sposobene;j
patologickou opitostou je v zmysle § 23 vylu€ena len vtedy, ak si pachatel predtym,
nez sa rozhodol pozZit' alkohol, nebol a ani nemohol byt vedomy svojej dispozicie pre
podobné stavy po poziti alkoholu.

Ide opripad, ked sa pachatel do stavu nepriCetnosti nepriviedol ani
z nedbanlivosti.

V zmysle § 23 Trestného zakona kto pre dusSevnu poruchu v ¢Ease
spachania ¢inu inak trestného, nemohol rozpoznat’ jeho protipravnost’ alebo
ovladat’ svoje konanie, nie je za tento ¢in trestne zodpovedny, ak tento zakon
neustanovuje inak.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie ak obvineny nebol v ¢éase €inu pre nepric¢etnost’ trestne
zodpovedny.

V priebehu pripravného konania bolo znaleckym skumanim zistené, ze
obvineny v Case skutku nevedel rozpoznat' protipravnost svojho konania a toto svoje
konanie nemohol ani ovladat. V Case skutku bol teda nepriCetny a preto su dané



dovody na zastavenie trestného stihania voCi jeho osobe. Obvineny XXXXX nie je za
tento Cin trestne zodpovedny.

Zarovenn dodavam, Ze z hladiska moznosti kvalifikovania jeho konania ako
preCinu opilstva znalci konstatovali, Ze obvineny o tom, Ze sa u neho rozvinie takato
psychoticka porucha nevedel anemohol vediet, pretoze nikdy nemal s niCim
podobnym Ziadnu skusenost. Bolo teda preukazané, Zze do stavu nepriCetnosti sa
nepriviedol ani len z nedbanlivosti. Jeho konanie teda nenapifia zakonné znaky
prec€inu opilstva.

Z uvedeného dbévodu som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Nina Paukovicova
prokuratorka



