OKRESNA PROKURATURA PIESTANY
Vazska 28, 921 01 Piestany

Cislo: 2 Pv 60/13/2204-3 Piestany 11.10.2016
EEC: 2-18-39-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Piestany

Podla § 215 odsek 1 pismeno ¢ Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru Vrbové pod
CVS:ORP-3434/VR-TT-2012 vzniesol diia 31.01.2013 XXXXX a XXXXX obvinenie
pre prec€in kradeze spolupachatelstvom podfa § 20, § 212 odsek 2 pismeno a)
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze

v ¢ase 0 00:56 hodine dria 12.04.2012 po predchadzajucej dohode prisli na
osobnom motorovom vozidle VW Polo, Cervenej farby, nezisteného evidenc¢ného
cisla do Vrboveho, na ulicu PieStansku, kde XXXXX pomocou sekery rozbil sklenenu
vypli na lavych vstupnych dverach do budovy cCerpacej stanice Slovnaft, nasledne
voSiel do budovy, kde preSiel za predajny pult a z tu nachadzajuceho sa regalu na
cigarety odcudzil priblizne 10 kusov krabiCiek cigariet znacky Marlboro, pricom
XXXXX daval v okoli ¢erpacej stanice Slovnaft pozor a sledoval miesta, kde sa mali
v tom Case nachadzat policajti, nasledne XXXXX opustil prevadzku ¢erpacej stanice
a utekal na vopred dohodnuté miesto, ktoré sa nachadzalo niekde pri poli, kde bola
autobusova zastavka, pricom na tomto mieste ho ¢akal XXXXX, s ktorym nasledne



odisli smerom na Zilinu, prisom uvedenym spoloénym konanim spésobili spolo&nosti
Slovnaft, akciova spolo¢nost, XXXXX, XXXXX, Skodu poSkodenim dveri vo vyske
60,- Eur a prevadzkovatelovi Cerpacej stanice Slovnaft vo Vrbovom XXXXX Skodu
kradezou vo vyske 32,- Eur.

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru Pribovce pod
CVS:0RP-497/PR-MT-2013 vzniesol dfia 19.04.2013 XXXXX a XXXXX obvinenie
pre prec€in kradezZe v stadiu pokusu spolupachatelstvom podla § 14 odsek 1, § 20 §,
212 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze

vnocnej dobe zo 17.03.2012 na 18.03.2012 okolo polnoci, po
predchadzajucej vzajomnej dohode, prisli obaja obvineni na osobnom motorovom
vozidle znaéky Skoda Superb, nezisteného evidencéného &isla, ktoré mal zapoZiéané
a toto viedol obvineny XXXXX do obce Pribovce po ceste 1/65 a ked prechadzali
popri ¢erpacej stanici pohonnych hmét JOPI Trade v Pribovciach, nachadzajucej sa
po lavej strane v smere na TurCianske Teplice, obvineny XXXXX ukéazal na tuto
Cerpaciu Stanicu s tym, Ze toto je ta Cerpacia stanica, do ktorej sa ma obvineny
XXXXX viamat a ukradnut tam nejaku hotovost a cigarety, pricom s vozidlom
pokracovali dalej a zastavili asi 100 metrov od uvedenej Cerpacej stanice, kde si
obvineny nasadil Siltovku, rukavice a obul si topanky obvineného XXXXX, ktory mu
nasledne podal do ruky sekeru, s ktorou sa mal vlamat do Cerpacej stanice s tym, ze
obvineny XXXXX ho poCka vo vozidle obdale¢ ¢erpacej stanice, kde sa po kradezi
stretnu, nasledne obvineny XXXXX priSiel k ¢erpacej stanici, avSak nakolko tato sa
nachadzala v blizkosti hlavnej cesty a bola premavka vozidiel, asi hodinu cCakal
v poli za Cerpacou stanicou, pocas ktorej mu obvineny XXXXX posielal SMS spravy,
aby tuto kradeZ vykonal, nasledne prisiel k vchodovym dveram Cerpacej stanice, na
ktorych prinesenou sekerou rozbil sklenenu vypln a nakolko sa zlakol, z miesta Cinu
utiekol po poli k miestu stretnutia, kde obvinenemu XXXXX povedal, Ze ho nahariaju
policajti a s vozidlom odisli do miesta ich suCasného pobytu, ¢im poskodenej
spolo¢nosti JOPI TRADE, spolo¢nost s ru¢enim obmedzenym, XXXXX cislo 155,
ICO: XXXXX, spbsobili $kodu poskodenim vchodovych dveri vo vyske 217,03 Eur.

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX pod
CVS:0ORP-369/SB-CA-2012 vzniesol diia 06.02.2013 XXXXX a XXXXX obvinenie
pre precin kradezZe spolupachatelstvom podla § 20 §, 212 odsek 2 pismeno a)
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze

v ¢ase okolo 01:00 hodiny dria 11.03.2012 v obci Nova Bystrica — Vychylovka, ¢ast
u Pavelkov, v pohostinstve ,U Grigu“ ¢islo 691, po spolocnej dohode vykonali
kradez vlamanim a to tak, Ze na miesto sa dostavili motorovym vozidlom, z ktorého
XXXXX asi 200 metrov pred uvedenym pohostinstvom v zakrute vysadil XXXXX,
ktorému dal do ruk malu sekeru s Ciernou plastovou ruckou, deku na prekrytie skla
a kuklu a poslal ho k uvedenému pohostinstvu, pricom XXXXX vozidlom odiSiel
kontrolovat’ situaciu a pohyb policajtov, pricom XXXXX daval prostrednictvom
mobilného telefonu signaly o tom, Ze ho policajti nevyruSia, naco XXXXX prisiel
k uvedenému pohostinstvu, kde prinesenou dekou prekryl sklenu vyplri bocnych
dveri pohostinstva, ktort nasledne rozbil prinesenou sekerou a cez takto vytvoreny
otvor vnikol dnu, kde z priestorov vyéapu odcudzil z neuzamknutej zasuvky 100,- Eur
v minciach a z regalu za vy¢apnym pultom odcudzil cigarety r6znych znaciek v pocte
135 kusov krabiCiek v hodnote 339,10 Eur a rbézne cukrovinky v pocte 14 kusov
v hodnote 17,20 Eur, ktoré vyniesol z pohostinstva v prinesenom ruksaku, pricom sa



ukryl pri ceste v blizkosti pohostinstva, odkial bol vyzdvihnuty XXXXX, ¢im XXXXX
spoésobili Skodu rozbitim sklenenej vyplne dveri vo vyske 50,- Eur, skodu kradezou
finan¢nej hotovosti 100,- Eur a kradeZou cigariet roznych znaciek a cukroviniek
Skodu vo vySke 356,30 Eur.

lebo je nepochybné, ze skutok nespachal obvineny.

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru Vrbové pod
CVS:ORP-3434/VR-TT-2012 vzniesol diia 31.01.2013 XXXXX a XXXXX obvinenie
pre prec€in kradeze spolupachatelstvom podfa § 20, § 212 odsek 2 pismeno a)
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze

v ¢ase 0 00:56 hodine drna 12.04.2012 po predchadzajucej dohode prisli na
osobnom motorovom vozidle VW Polo, Cervenej farby, nezisteného evidenc¢ného
cisla do Vrboveho, na ulicu PieStansku, kde XXXXX pomocou sekery rozbil sklenenu
vypln na lavych vstupnych dverach do budovy Cerpacej stanice Slovnaft, nasledne
voSiel do budovy, kde preSiel za predajny pult a z tu nachadzajuceho sa regalu na
cigarety odcudzil priblizne 10 kusov krabiCiek cigariet znacky Marlboro, pricom
XXXXX daval v okoli ¢erpacej stanice Slovnaft pozor a sledoval miesta, kde sa mali
v tom ¢ase nachadzat policajti, nasledne XXXXX opustil prevadzku ¢erpacej stanice
a utekal na vopred dohodnuté miesto, ktoré sa nachadzalo niekde pri poli, kde bola
autobusova zastavka, pricom na tomto mieste ho ¢akal XXXXX, s ktorym nasledne
odisli smerom na Zilinu, pricom uvedenym spoloénym konanim spdsobili spoloénosti
Slovnaft, akciova spolo¢nost, XXXXX, XXXXX, Skodu poSkodenim dveri vo vyske
60,- Eur a prevadzkovatelovi ¢erpacej stanice Slovnaft vo Vrbovom XXXXX Skodu
kradezou vo vySke 32,- Eur.

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru Pribovce pod
CVS:0ORP-497/PR-MT-2013 vzniesol dfia 19.04.2013 XXXXX a XXXXX obvinenie
pre precCin kradezZe v Stadiu pokusu spolupachatelstvom podla § 14 odsek 1, § 20 §,
212 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze

vnocnej dobe zo 17.03.2012 na 18.03.2012 okolo polnoci, po
predchadzajucej vzajomnej dohode, prisli obaja obvineni na osobnom motorovom
vozidle znacky Skoda Superb, nezisteného evidenéného &isla, ktoré mal zapoZicané
a toto viedol obvineny XXXXX do obce Pribovce po ceste 1/65 a ked prechadzali
popri cerpacej stanici pohonnych hmét JOPI Trade v Pribovciach, nachadzajucej sa
po lavej strane v smere na TurcCianske Teplice, obvineny XXXXX ukazal na tuto
Cerpaciu stanicu s tym, Ze toto je ta Cerpacia stanica, do ktorej sa ma obvineny
XXXXX viamat a ukradnut tam nejaku hotovost a cigarety, pricom s vozidlom
pokracovali dalej a zastavili asi 100 metrov od uvedenej Cerpacej stanice, kde si
obvineny nasadil Siltovku, rukavice a obul si topanky obvineného XXXXX, ktory mu
nasledne podal do ruky sekeru, s ktorou sa mal vlamat do Cerpacej stanice s tym, Ze
obvineny XXXXX ho pocka vo vozidle obdaleC Cerpacej stanice, kde sa po kradezi
stretnu, nasledne obvineny XXXXX prisiel k Cerpacej stanici, avSak nakolko tato sa
nachadzala v blizkosti hlavnej cesty a bola premavka vozidiel, asi hodinu Cakal
v poli za Cerpacou stanicou, po€as ktorej mu obvineny XXXXX posielal SMS spravy,
aby tuto kradez vykonal, nasledne prisiel k vchodovym dveram Cerpacej stanice, na
ktorych prinesenou sekerou rozbil sklenent vyplri a nakolko sa zlakol, z miesta ¢inu
utiekol po poli k miestu stretnutia, kde obvinenéemu XXXXX povedal, Ze ho nahanaju



policajti a s vozidlom odisli do miesta ich sucasného pobytu, ¢im poSkodenej
sgoloc’nosti JOPI TRADE, spoloc¢nost s ru¢enim obmedzenym, XXXXX cislo 155,
1CO: XXXXX, spbsobili Skodu posSkodenim vchodovych dveri vo vyske 217,03 Eur.

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX pod
CVS:ORP-369/SB-CA-2012 vzniesol dfia 06.02.2013 XXXXX a XXXXX obvinenie
pre precin kradeze spolupachatelstvom podla § 20 §, 212 odsek 2 pismeno a)
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze

v ¢ase okolo 01:00 hodiny dria 11.03.2012 v obci Nova Bystrica — Vychylovka,
cast’ u Pavelkov, v pohostinstve ,U Grigu“ ¢islo 691, po spolo¢nej dohode vykonali
kradez vlamanim a to tak, Ze na miesto sa dostavili motorovym vozidlom, z ktorého
XXXXX asi 200 metrov pred uvedenym pohostinstvom v zakrute vysadil XXXXX,
ktoremu dal do ruk malu sekeru s Ciernou plastovou ruckou, deku na prekrytie skla
a kuklu a poslal ho k uvedenému pohostinstvu, pricom XXXXX vozidlom odiSiel
kontrolovat’ situaciu a pohyb policajtov, pricom XXXXX daval prostrednictvom
mobilného telefonu signaly o tom, Ze ho policajti nevyruSia, naco XXXXX prisiel
k uvedenemu pohostinstvu, kde prinesenou dekou prekryl sklenu vyplri bocnych
dveri pohostinstva, ktort nasledne rozbil prinesenou sekerou a cez takto vytvoreny
otvor vnikol dnu, kde z priestorov vyCapu odcudzil z neuzamknutej zasuvky 100,- Eur
v minciach a z regalu za vycapnym pultom odcudzil cigarety réznych znaciek v pocte
135 kusov krabiciek v hodnote 339,10 Eur a rbzne cukrovinky v pocCte 14 kusov
v hodnote 17,20 Eur, ktoré vyniesol z pohostinstva v prinesenom ruksaku, pricom sa
ukryl pri ceste v blizkosti pohostinstva, odkial bol vyzdvihnuty XXXXX, ¢im XXXXX
spésobili sSkodu rozbitim sklenenej vyplne dveri vo vyske 50,- Eur, Skodu kradeZou
finanénej hotovosti 100,- Eur a kradeZou cigariet réznych znaciek a cukroviniek
Skodu vo vyske 356,30 Eur.

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru Vrbové pod
CVS:0ORP-3434/VR-TT-2012 vydal diia 22.05.2013 podia § 21 odsek 3 Trestného
poriadku uznesenie, ktorym spojil na spolo¢né konanie trestnu vec obvineného
XXXXX a XXXXX vedenu na Obvodnom oddeleni Policajného zboru Vrbové pod
CVS:ORP-3434/VR-TT-2012 s trestnou vecou obvinenych XXXXX a XXXXX
vedenou na Obvodnom oddeleni Policajného zboru XXXXX pod CVS:ORP-369/SB-
CA-2012.

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru Vrbové pod
CVS:0ORP-3434/VR-TT-2012 vydal diia 21.06.2013 podla § 21 odsek 3 Trestného
poriadku uznesenie, ktorym spojil na spolo¢né konanie trestnu vec obvineného
XXXXX a XXXXX vedenu na Obvodnom oddeleni Policajného zboru Vrbové pod
CVS:ORP-3434/VR-TT-2012 strestnou vecou obvinenych XXXXX a XXXXX
vedenou na Obvodnom oddeleni Policajného zboru Pribovce pod CVS:ORP-
497/PR-MT-2013.

V priebehu pripravného konania bol vypocCuty obvineny XXXXX, poskodeni
XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX, , XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX,
ako aj obvineny XXXXX. Taktiez boli zabezpeCené do vySetrovacieho spisu
znalecké posudky Kriminalistického a expertizneho ustavu Policajného zboru
v Slovenskej Lup€i. Do vySetrovacieho spisu boli tiez dolozené odborné vyjadrenia
k spbdsobenej Skode, zapisnica o obhliadke miesta C€inu s fotodokumentaciou,



zapisnica o prehliadke tela, uradné zaznamy, odpis z registra trestov na obvineného,
spravy na obvineného a dalSie listinné dékazy.

Obvineny XXXXX /€. 1. 65 - 68/ v pripravhom konani poprel spachanie
skutkov, pre ktoré mu boli v uvedenej trestnej veci vznesené obvinenia. O XXXXX
uviedol, ze je jeho synovcom a Ze ho vychovavala jeho mama, teda Michaelova
babka. XXXXX uz ako 16 rocny pracoval brigadne v jeho firme. Zaplatil mu aj jeho
vodiCsky preukaz. Zamestnaval ho od jeho devatnastich rokov. V minulosti mu
viackrat financne vypomahal a taktiez mu pomahal aj s ubytovanim. Uviedol, ze
XXXXX si vymyslel, Ze by s nim mal spachat skutky, pre ktoré mu boli vznesené
obvinenia. Takéto jeho spravanie vnima ako pomstu za bitku, ¢o dostal na Korzike.
Poukazal na to, Zze v Case, ked sa mali stat skutky, pre ktoré mu boli vznesené
obvinenia, vobec nebol s Michaelom. V Case, ked sa mali stat skutky vo Vychylovke
a v Pribovciach, bol na chate v Os€adnici s kamaratkou XXXXX. XXXXX poukazal
na to, Ze v minulosti sa XXXXX voc¢i nemu dopustil viacerych protipravnych konani,
ktoré boli rieSené policiou.

Obvineny XXXXX /€. 1. 70 - 74/ v pripravhom konani vyuZil pravo odopriet
vypovedat.

Poskodeny XXXXX /€.l. 91-94/ vo svojej vypovedi uviedol, Ze je vlastnikom
pohostinstva u Grigu vo Vychylovke €islo 691. Ku kradezi uviedol, Zze pachatel sa po
vniknuti do budovy mohol volne pohybovat po vSetkych miestnostiach, avSak veci
boli odcudzené iba z blizkosti vy€apného pultu. Objekt pohostinstva je zabezpeceny
zamrezovanim okien. NaruSenie objektu zistil rano, ked si vS§imol rozbitu sklenenu
vyplii na vchodovych dverach do pohostinstva. lhned kontaktoval policiu. K Skode
uviedol, Ze posSkodenim prevadzky mu bola spdésobena Skoda vo vyske 50,- Eur. Po
vykonani inventury bolo zistené, ze bola spésobena Skoda odcudzenim cigariet a
cukroviniek vo vyske 356,30 Eur a taktiez boli odcudzené mince v hodnote 100,-
Eur.

Poskodeny XXXXX /€.I. 77-79/ vo svojej vypovedi uviedol, Zze dfa 12.04.2012
v Case o 00:56 hod. doslo na Cerpacej stanici vo Vrbovom, patriacej spoloCnosti
Slovnaft k vldmaniu. V tomto ¢&ase doslo knaruSeniu elektronického
zabezpecCovacieho systému, ktory vyslal signal o naruSeni objektov na pult
centralizovanej ochrany SBS ZOS bezpeénost 1, s.ro. Trnava. Po prichode na
miesto bolo zistené, Ze bolo rozbité lavé kridlo vstupnych dveri na Celnej strane
kiosku, pricom pachatel skutku sa uz nenachadzal na mieste, ani v blizkom okoli.
Po prijazde policie bolo zistené, Ze doslo k posSkodeniu zasuvky pokladne Cislo 1 a
odcudzeniu cigariet. Spdsobenu $kodu odhadol predbezne na sumu 500,- Eur.

PoSkodeny XXXXX /C.I. 82-84/ vo svojej vypovedi uviedol, Ze je
prevadzkovatelom Cerpacej stanice Slovnaft vo Vrbovom na ulici PieStanskej. Dria
12.04.2012 v Case okolo 01:30 hod. bol telefonicky vyrozumeny zamestnankyriou
Kucharovou, Ze sa neznamy pachatel vlamal do jeho prevadzky. Uviedla mu, zZe
vstupné dvere niekto uplne rozbil a taktiez ze su pokladne prevadzky otvorené.
Nasledne sa dostavil do prevadzky, kde uz boli policajti. Trezor s peniazmi bol
neporuseny. Az koncom mesiaca pri uzavierke vSak zistili, ze bolo odcudzenych asi
10 kusov Skatuliek cigariet znacky Marlboro, pricom cena jednej krabiCky tychto
cigariet vtedy bola 3,20 Eur. KradezZou cigariet mu tak vznikla celkova Skoda vo




vySke 32,- Eur.

PoSkodeny XXXXX /€.I. 97-103/ vo svojej vypovedi uviedol, ze spolo¢nost
JOPI Trade, s.r.o. je prevadzkovatelom Cerpacej stanice pohonnych hmot
v Pribovciach, v okrese Martin. Dna 18.03.2013 mu prevadzkar Cerpacej stanice
XXXXX telefonicky oznamil naruSenie prevadzky. Objekt Cerpacej stanice je
zabezpeCeny alarmom s pohybovym senzorom. XXXXX mu uviedol, ze sa niekto
pokusil viamat do Cerpacej stanice tym spdsobom, Ze rozbil bezpe€nostnu sklenenu
vyplh na vchodovych dverach do objektu Cerpacej stanice. Po vykonani vymeny
poSkodeného bezpelnostného skla bola fakturovana suma 217,03 Eur. Nema
vedomost o tom, Ze by nieCo bolo z Cerpacej stanice odcudzené.

Svedkyna XXXXX / €.1. 113 - 116 / v pripravhom konani uviedla, ze XXXXX
nepozna. Pozna XXXXX. Uviedla, ze v mesiaci marec 2012 sa nachadzala v
Osc€adnici na chate niektorého Clena rodiny XXXXX. Bolo to tyzden pred dnom
14.03.2012 a tyzden po 14.03.2012. Tento datum si pamata, pretoze vzdy 14. dnav
mesiaci brala rodiCovsky prispevok. V piatok dnha 09.03.2012 priSiel pre nu XXXXX,
ako aj pre jej dcéru a isli spolu na uvedenu chatu, z ktorej odisli spolu 12.03.2012 v
dopoludnajsSich hodinach, ked ich XXXXX zaviezol do miesta jej bydliska. Taktiez
dfia 16.03.2012 bola s XXXXX v Ziline na nakup a na chatu prisli ve&er. Na chate boli
spolu az do pondelka 19.03.2012. Po¢as oboch vikendov bola na uvedenej chate
spolu s XXXXX, ktory sa pocCas tychto vikendov z chaty v priebehu dria ani noci
nevzdialil. PoCas tychto vikendov nebola na chate Ziadna ina osoba. XXXXX pocas
tychto vikendov nikdy nespomenul osobu menom XXXXX.

Svedok XXXXX / €.I. 117 - 120 / v pripravnom konani uviedol, Ze XXXXX je
jeho sused zo susednej chatky. Potvrdil, ze XXXXX bol pocas vikendov a to v dhoch
od 05.03.2012 do 11.03.2012 a tiez v dioch od 16.03.2012 do 18.03.2012 na jeho
chate, ktora sa nachadza vedla jeho chaty. V tomto ¢ase bol XXXXX spolu na chate
eSte s nejakou mladou Zenou, priCom okrem nich uz na chate nevidel zZiadne iné
osoby. Uviedol, Ze v marci 2012 ani v aprili 2012 nepoziCiaval XXXXX ziadnu sekeru
ani iné naradie. NevSimol si, ze by sa poCas uvedenych vikendov XXXXX  z chaty
na dlhSiu dobu vzdialil, pripadne, Zze by niekde odiSiel. V tomto Case si nevSimol, ze
by za XXXXX prisla nejaka ina neznama osoba.

XXXXX Pavlik / €.1. 109 - 111 / v pripravhom konani uviedol, Ze pracuje ako
povereny policajt na Obvodnom oddeleni Policajného zboru v Cadci. Dna
17.12.2013, ked vykonaval sluzbu, mu stala sluzba oznamila, Ze na oddeleni sa
nachadza XXXXX, ktory sa chce priznat’ k r6znej trestnej €innosti. S XXXXX spisal
zaznam o tom, ze sa XXXXX priznal k trestnej Cinnosti, ktoru mal spachat spolu s
XXXXX, ktory mal byt v tom Case vo vazeni vo XXXXX sa k trestnej Cinnosti priznal
dobrovolne. XXXXX mal pri vysluchu uviest, ze ked ma mat problémy on, tak ich
bude mat aj XXXXX.

Zo znaleckého posudku Kriminalistického a expertizneho ustavu Policajného
zboru, odboru prirodovedného skumania a kriminalistickej identifikacie, Slovenska
Lupga CES:PPZ-KEU-SL-EXP-2012/4444 | &.. 140-144/ je zrejmé, ze bol
vypracovany znalecky posudok z odboru kriminalistika. Z uvedeného znaleckého
posudku je zrejmé, Ze z Casti bukalneho vyteru s oznacenim ,XXXXX, r. €. XXXXX"
bola izolovana a analyzovana DNA. Z vysledkov DNA analyzy a porovnania




vyplyva, Ze rovnaky DNA profil krvnych st6p Cislo 1 Cislo 7, ktoré boli zaslané pod
Cislom ORP - 369/SB - CA - 2012 (PPZ-KEU-SL-EXP-2012/906) je zhodny s DNA
profilom porovnavacej vzorky s oznacenim ,XXXXX, r. €. XXXXX". DNA
analyzou bolo dokazane, ze pdévodcom krvnych stép Cislo 1 Cislo 7 je osoba, od
ktorej bol zaisteny porovnavaci material s oznacenim ,XXXXX, r. €. XXXXX".

Zvazenim vSetkych zadovazenych dékazov samostatne ako aj v ich suhrne je
odbévodneny zaver, Ze dosSlo k spachaniu skutku, pre ktory sa vedie trestné stihanie,
tento skutok je trestnym cCinom, priCom je nepochybné, Ze skutok nespachal
obvineny XXXXX. XXXXX boli vznesené obvinenia pre vysSSie uvedeny trestny Cin
najma na zaklade vysluchu svedka XXXXX, ktory ho usved€oval z uvedenej trestnej
cinnosti. Po vzneseni obvinenia vSak obvineny XXXXX wvyuzil pravo odopriet
vypovedat a XXXXX pri svojom vysluchu v procesnom postaveni obvineného poprel
spachanie vSetkych skutkov, pre ktoré mu bolo vznesené obvinenie. Na svoju obranu
uviedol, Zze dna 11.03.2012, ked sa mal stat skutok vo Vychylovke ako aj dna
17.03.2015, ked sa mal stat skutok v Pribovciach, bol na chate v OS&Cadnici s
kamaratkou XXXXX. SkutoCnost, Ze v tieto dni sa obvineny XXXXX nachadzal na
chate v O8€adnici potvrdili aj svedkovia XXXXX a XXXXX, vypovede ktorych mozno
povazovat za vierohodné.

V priebehu vySetrovania neboli okrem vysluchu XXXXX, zrealizovaného pred
vznesenim obvinenia XXXXX, zabezpeCené Ziadne ddbkazy, ktoré by nasvedcCovali
tomu, Zze sa XXXXX dopustil skutku, pre ktory mu bolo vznesené obvinenie. Po
vzneseni obvinenia XXXXX vyplynuli teda zvykonaného dokazovania takeé
skutoCnosti, ktoré vo svojom suhrne vyslovne vyluCuju, ze stihany skutok mohol
obvineny XXXXX realne spachat. Dokazovanie bolo vykonané v pozadovanom
rozsahu a uz nie je mozné vykonat’ ziadne iné dbkazy. Za danych okolnosti doSlo
k stavu dbkaznej nudze. Poukazujem na stanovisko trestnopravneho kolégia
NajvysSieho sudu Slovenskej republiky prijaté dha 07.12.2009, sp. zn. Tpj 63/2009,
v zmysle ktorého, ak je vypoved svedka jedinym usvedcujucim dbékazom alebo vo
vyznamnej miere rozhodujucim ddbkazom, o ktory chce prokurator, ako nositel
dbkazného bremena v konani pred sudom, opriet’ obZalobu, je nevyhnutné takého
svedka vypocut aZz po vzneseni obvinenia, alebo svedka vypocutého pred tymto
ukonom znovu prepocut, a tak zachovat’ pravo obvineného na obhajobu (pravo na
kontradiktorny postup). Vynimku z kontradiktorneho postupu predstavuju vypovede
svedkov, ktoré maju vzmysle § 263 odsek 3 pismeno b) Trestného poriadku
charakter neodkladného alebo neopakovatelného ukonu, taky charakter maju aj
vypovede svedkov mladSich ako 15 rokov ( § 135 odsek 2 veta druha Trestného
poriadku).

Vzhfadom na vySSie popisané skutoCnosti je nepochybné a preukazatefne
dokazane, ze XXXXX, ktorému bolo vznesené obvinenie a bol trestne stihany sa
trestnej Cinnosti nedopustil a preto bolo nevyhnutné trestné stihanie voCi nemu
zastavit. Z doposial vykonaného dokazovania je zrejmé, ze skutok spachal iba
obvineny XXXXX.

Podla § 215 odsek 1 pismeno c) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je nepochybné, Ze skutok nespachal obvineny.

Vzhladom na vysSSie uvedené som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti



tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Katarina Peruzekova
prokuratorka



