OKRESNA PROKURATURA PIESTANY
Vazska 28, 921 01 Piestany

Cislo: Pv 361/20/2204-25 Piestany 30.12.2021
EEC: 2-18-684-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Piestany

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- precin: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

Ze v Case od 02:00 do 03:20 hodiny dna 28.05.2020, pocas jej prevozu na sanithom
vozidle zn. Ford Chirosan, XXXXX z hranicného prechodu Brodské D2 do
repatriacného centra Signal v PieStanoch na ulici Rekreadna ¢. 13, poSkodila a
znefunkénila otvaraci mechanizmus posuvného okna vozidla a vytrhla o podlahu
vozidla upevneny smetny k&S, C€im spdsobila vlastnikovi sanitného vozidla,

spolo¢nosti XXXXX., so sidlom XXXXX, XXXXX 11 Skodu vo vyske 1.637,80 Eur,

pretoze obvinena XXXXX nebola v c¢ase c¢inu pre nepricetnost’ trestne
zodpovedna.

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik Obvodneho oddelenia Policajného zboru Piestany (,dale;
len povereny prislusnik PZ“) uznesenim zo dria 22.06.2020, CVS: ORP-977/PN-TT-
2020, podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie vo veci precinu



poskodzovanie cudzej veci podfa § 245 odsek 1 Trestného zakona.

Uznesenim povereného prislusnika PZ zo dna 04.09.2020 bolo podla § 206
odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX za precin poskodzovanie
cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona, ktorého sa mala dopustit na
vySSie uvedenom skutkovom zaklade.

Zo zabezpecCenych dbkazov, najma vypovedi svedkov Jifiho Jocha, XXXXX
a tiez obvinenej XXXXX bolo zistené, ze vysSSie uvedeny skutok sa stal, ma vSetky
obligatorne znaky preCinu posSkodzovanie cudzej veci a Ze tohto preCinu sa mala
dopustit obvinena XXXXX.

V priebehu vySetrovania bolo na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie
Okresného sudu PieStany na vySetrenie duSevného stavu obvinenej zo dna
29.07.2021, sp. zn. 21Tp 30/2021, vykonané znalecké vySetrenie duSevného stavu
obvinenej znalkynou z odboru — zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria,
XXXXX.

Zo zaverov znaleckého posudku €.39/2021 zo dna 20.09.2021 vyplyva, Ze
obvinena XXXXX je navykovou uzivatelkou sedativ typu benzodiazepinov, konkrétne
Neurolu a Lexaurinu.Tieto lieky toleruje a je na ne zvyknuta. Bezne uzivala 1 az 3-
krat denne 3 mg tabletky Lexaurinu alebo dvakrat denne 1 mg tabletky Neurolu.
V Case pred skutkom, pod vplyvom rozruSenia zo situacie na hranici pri vstupe do
Slovenskej republiky, kedy jej bola nariadena karanténa, uzila na upokojenie mimo
bezného uzivania 3-4 tabletky 3 mg Lexaurinu naraz. Obvinena XXXXX neodhadla
davku a navodila si stav intoxikacie (predavkovanim sa) Lexaurinom, priCom tato
intoxikacia mala charakter kvalitativnej poruchy vedomia. Kvalitativna porucha
vedomia vznika pri poruche lucidity (jasnost vedomia), ale pri zachovanej vigilite
(bdelost), ina€ povedané psychické funkcie su naruSené a straca sa schopnost
vnimania vonkajSieho sveta, nastava porucha orientacie, pozornosti, pamati
a spravania. Typicky po odzneni kvalitativnej poruchy nastava vypadok spomienky
na dané obdobie.

Obvinena vzhladom na nadmerné uzitie lieku Lexaurin si navodila stav
intoxikacie, ktory prebiehal pod obrazom kvalitativnej poruchy vedomia (amencia,
zmatenost). Obvinena nemala predtym skusenost s uzitim tolkych tabletiek
Lexaurinu naraz a nevedela teda predpokladat aku reakciu to u nej vyvola, preto ani
nemohla vzhladom na jej duSevny stav rozpoznat nebezpecCenstvo svojho konania
pre spolo¢nost a nemohla svoje konanie ovladat' v ase spachania trestného cinu.

Rozpoznavacie a ovladacie schopnosti mala obvinena v case skutku
v désledku prechodnej duSevnej poruchy (akutna intoxikacia benzodiazepinmi
a kvalitativhou poruchou vedomia) vymiznuté a na svoje spravanie v ¢ase skutku si
vbbec nepamata. V suCasnosti je obvinena schopna chapat zmysel trestného
konania a pobyt obvinenej na slobode z psychiatrického hladiska nie je pre
spolocnost’ nebezpecny.

Vzhladom k tomu, Ze obvinena je zavisla od sedativ benzodiazepinového typu
a uzitie tychto liekov priamo suvisi so spachanym skutkom, znalkyna navrhuje
menovanej ulozit ochranné protitoxikomanické lieCenie ambulantnou formou.



Podla § 23 Trestného zakona:

,Kto pre duSevnu poruchu v Case spachania Cinu inak trestného nemohol
rozpoznat jeho protipravnost’ alebo ovladat svoje konanie, nie je za tento Cin trestne
zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.”

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku:
.Prokurator zastavi trestné stihanie, ak obvineny nebol v Case cCinu pre
nepricetnost trestne zodpovedny.©

S poukazom na vysledky vySetrovania, ako aj zavery vySSie uvedeného
znaleckého posudku mozno konStatovat, Ze u obvinenej XXXXX v €ase spachania
skutku, pre ktory je trestne stihana, existovala okolnost vyluCujuca trestnu
zodpovednost’ a to nepri¢etnost v zmysle § 23 Tr. zakona.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat do troch
pracovnych dni odo dia jeho doru€enia na Okresnu prokuraturu PieStany. Staznost
ma odkladny ucinok (§ 215 odsek 6 Trestného poriadku).

Mgr. Sona Struharova
prokuratorka



