OKRESNA PROKURATURA PIESTANY
Vazska 28, 921 01 Piestany

Cislo: Pv 53/15/2204 Piestany 17.03.2016
EEC: 2-18-9-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny cCin: Precin Neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona
Cislo 1/2014 Zbierky zakonov
PreCin Neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona
Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury PieStany

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 125 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- PreCin Neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

v obdobi mesiacov september 2010, november 2010 az jun 2011, september 2011,
november 2011 az december 2011 ako osoby zodpovedné za platenie odvodov
spolocnosti XXXXX XXXXX, s r.0. so sidlom XXXXX Cislo XXXXX, XXXXX, ICO:
XXXXX, v sulade s ustanovenim § 141 odsek 2 zakona Narodnej rady Slovenskej
republiky Cislo 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov
zrazili zo mzdy zamestnancom spolo¢nosti XXXXX XXXXX, s r.o., poistné na
nemocenské poistenie, starobné poistenie a starobné dbéchodkové sporenie,
invalidné poistenie a poistenie v nezamestnanosti v celkovej vyske 2.220,38 Eur, a
napriek tomu, Ze tieto finanéné prostriedky mali k dispozicii, neodviedli ich
urcenému prijemcovi XXXXX, poboCka XXXXX, V. XXXXX, ¢im jej spdsobil Skodu vo
vySke 2.220,38 Eur,



lebo zanikla trestnost &inu.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 125 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

v obdobi mesiacov september 2010, november 2010 az jun 2011, september 2011,
november 2011 az december 2011 ako osoby zodpovedné za platenie odvodov
spoloénosti DUNES XXXXX, s r.o. so sidlom XXXXX &islo XXXXX, XXXXX, ICO:
XXXXX, v sulade s ustanovenim § 141 odsek 2 zakona Narodnej rady Slovenskej
republiky Cislo 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov
zrazili zo mzdy zamestnancom spolo¢nosti XXXXX XXXXX, s r.o., poistné na
nemocenské poistenie, starobné poistenie a starobné dbéchodkové sporenie,
invalidné poistenie a poistenie v nezamestnanosti v celkovej vyske 2.220,38 Eur, a
napriek tomu, Ze tieto finanéné prostriedky mali k dispozicii, neodviedli ich
urcenéemu prijemcovi XXXXX, pobocka XXXXX, V. XXXXX, ¢im jej sposobil Skodu vo
vySke 2.220,38 Eur,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:
1.

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ XXXXX, Odboru
kriminalnej policie, 3. Oddelenia vysetrovania, XXXXX zo dna 07.01.2015,
CVS:0ORP-1850/3-VYS-TT-2014 bolo v zmysle § 199 odsek 1 Trestného poriadku
zacCaté trestné stihanie za precin neodvedenia dane a poistného podla § 277 odsek
1 Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom uzneseni.

Dria 30.12.2015 vydal vySetrovatel Okresného riaditel'stva PZ XXXXX, Odboru
kriminalnej policie, 3. Oddelenia vySetrovania, XXXXX uznesenie CVS: ORP-1850/3-
VYS-TT-2014, ktorym podfa ustanovenia § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol
obvinenie osobam XXXXX a XXXXX, za prein neodvedenia dane a poistného podla
§ 277 odsek 1 Trestného zakona na tom skutkom zaklade ako je uvedené
v predmetnom uzneseni.

Dna 14.03.2016 bol na tunajSiu okresnu prokuraturu doru€eny pisomne
odbvodneny navrh vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ XXXXX, Odboru



kriminalnej policie, 3. Oddelenia vySetrovania, XXXXX zo dna 29.02.2016, ktorym v
zmysle ustanovenia § 209 odsek 1 Trestného poriadku navrhol zastavit predmetné
trestné stihanie z dévodu uvedeného v ustanoveni § 215 odsek 1 pismeno h)
Trestného poriadku, t. j. z dovodu zaniku trestnosti Cinu.

Oboznamenim sa s vySetrovacim spisom ako aj dékazmi doposial vykonanymi
som zistil, Ze predlozeny navrh vySetrovatela je dévodny a bude mu zo strany
tunajSej okresnej prokuratury vyhovené.

Prestudovanim vySSie uvedeného a na vec sa vztahujuceho spisoveého
materialu som zistil, ze obvineny XXXXX a obvinena XXXXX sa ku spachanému
skutku ako obvineni priznali v plnom rozsahu, tento ofutovali a uviedli, ze dna
13.01.2016 osobne vyplatili v pokladni XXXXX, pobocka XXXXX cely dih vo vyske
2.220,38 Eur. K uvedenému dolozili pri vysluchu pokladni¢ny doklad Cislo. 40
000 364 zo dna 13.01.2016 o uhrade Ciastky vo vySke 2.220,38, Eur spolo¢nosti
XXXXX XXXXX, s r.0. ako uhradu dlhu za zamestnancov za obdobie september
2010, november 2010 az jun 2011, september 2011, november 2011 az december
2011.

XXXXX, splnomocneny zastupca XXXXX, pobocka XXXXX vypovedala, Ze ku
driu 13.01.2016 eviduje ich poistovha uhradu vo vyske 2.220,38, Eur od spolo¢nosti
XXXXX XXXXX, s r.0., pricom sa jedna o uhradu obdobia mesiacov 9/2010, 11/2010,
12/2010, 01/2011, 02/2011, 03/2011, 04/2011, 05/2011, 06/2011, 09/2011, 11/2011,
12/2011.

Zo zabezpecCeného registra trestov, lustracie v systéme Avizo a lustraciou
v denniku vySetrovacich spisov bolo zistené, Ze XXXXX a XXXXX doposial neboli
sudne trestani a aktualne vocCi nim nie je okrem tohto skutku vedené Ziadne iné
trestné stihanie, ani v minulosti nebolo voci nim vedené trestné stihanie a teda ani
nebolo vocCi nim trestné stihanie doposial zastavené.

Podla § 86 odsek 1 pismeno e) Trestného zakona trestnost trestného ¢inu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny €in skratenia dane a poistného podla § 276,
neodvedenia dane a poistného podla § 277 alebo nezaplatenia dane a poistného
podfa § 278, ak splatna dan a jej prisluSenstvo alebo poistné boli dodato¢ne
zaplatené najneskoér v nasledujuci den po dni, ked sa pachatel po skonceni
vySetrovania mohol oboznamit’ s jeho vysledkami.

Podla § 86 odsek 2 Trestného zakona trestnost trestného Cinu podfa odseku 1
pismeno e) nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny ¢in
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné
stihanie pachatela za obdobny €in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch zastavené z dévodu zaniku trestného €inu podla odseku 1.

S poukazom na vySSie uvedené dbkazy bolo zistené, ze obvineni XXXXX
a XXXXX, byvali konatelia spolo€nosti XXXXX XXXXX, s r.0., teda osoby
zodpovedné konat za spolo¢nost XXXXX, s r. o za obdobia mesiacov 9/2010,
11/2010, 12/2010, 01/2011, 02/2011, 03/2011, 04/2011, 05/2011, 06/2011, 09/2011,



11/2011, 12/2011 uhradili vSetky podiznosti na poistnom, ktoré zrazili

a neodviedli za svojich zamestnancov XXXXX, pobocka XXXXX a to este
pocas pripravného konania, teda pred skonéenim vysetrovania, ¢im dobrovolne
zamedzili Skodlivému nasledku trestného Cinu, v désledku ¢oho doslo k zaniku
trestnosti €inu vzhladom na ustanovenia o ucinnej lutosti podla § 86 odsek1
pismeno e) Trestného zakona.

Dalej bolo zistené, ze XXXXX a XXXXX neboli za obdobny &in
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuti, ani nebolo trestné
stihanie za obdobny Cin v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch vocCi nim
zastavené z dévodu zaniku trestného Cinu podfa § 86 odsek 1 Trestného zakona.

Podla § 215 odsek1 pismeno h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie ak zanikla trestnost' €inu.
M.

Vzhfadom k tomu, Ze obvineni XXXXX a XXXXX splnili ustanovenie o ucinnej
[Utosti podla § 86 odsek 1 pismeno e), odsek 2 Trestného zakona tym, Ze dia
13.01.2016 dodato€ne uhradili cely dlh na poistnom za zamestnancov a su osobami,
ktoré neboli za obdobny €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
postihnuté ani trestné stihanie za obdobny Cin nebolo v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch voci nim zastavené, boli splnené vSetky zakonné
podmienky, aby bolo trestné stihanie voci nim zastavené v zmysle § 215 odsek 1
pismeno h) Trestného poriadku, lebo zanikla trestnost’ €inu.

S poukazom na vyS$Sie uvedené pokladam svoje rozhodnutie pravne ako aj
skutkovo za dostato¢ne odévodnené.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ondrej Prikryl
prokurator



