OKRESNA PROKURATURA SENICA
Janka Krala 735, 905 45 Senica

Cislo: Pv 237/22/2205-17 Senica 04.01.2023
EEC: 2-19-17-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neodvedenie dane a poistného podfa § 277 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Senica

Podla per analégiam § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku s poukazom na
ustanovenie § 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej pravnickej osoby:

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: Spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym
v zastupeni: XXXXX, Statutarny zastupca

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, ze:

konajuca prostrednictvom XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX 291, ktory je
opravneny za fiu rozhodovat, v umysle ziskat neopravneny finanény prospech, bola
povinna v mieste svojho sidla v Senici odvadzat splatné poistné na socialne
poistenie a prispevky na starobné déchodkové sporenie a to:

- za obdobie maj 2021 lehota splatnosti 30.06.2021 v sume 94,- eur,

- za obdobie jun 2021 lehota splatnosti 02.08.2021 v sume 131,60 eur,

- za obdobie jul 2021 lehota splatnosti 31.08.2021 v sume 164,50 eur,

- za obdobie august 2021 lehota splatnosti 30.09.2021 v sume 103,40 eur,

- za obdobie september 2021 lehota splatnosti 02.11.2021 v sume 103,40 eur,
- za obdobie oktéber 2021 lehota splatnosti 30.11.2021 v sume 122,20 eur,

- za obdobie november 2021 Iehota splatnosti 31.12.2021 v sume 131,41 eur,

pricom za predmetné obdobie maj 2021 az november 2021 v umysle zadovazit' sebe
neopravneny prospech, splatné poistné na socialne poistenie a prispevky na



starobné déchodkové sporenie v celkovej vySke 850,51 eur zadrzala a neodviedla
uréenému prijemcovi Socialnej poistovni pobocka XXXXX, XXXXXXXXXX, XXXXX
XXXXX, 1CO: XXXXX, ktoré zrazila zamestnancom zo mzdy, ¢im za uvedené
obdobie vznikol dlh vo vyske 850,51 eur,

lebo obvinena pravnicka osoba zanikla.

Odoévodnenie:

Uznesenim vySetrovatelky odboru kriminalnej policie Okresného riaditel'stva
Policajného zboru v Senici (dalej len ,vySetrovatel PZ*) zo dna 06.05.2022 pod
CVS:0ORP-101/VYS-SE-2022 bolo podla § 199 ods. 1 Tr. por. zagaté trestné stihanie
pre precin neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1 Tr. zak. a pre precin
nezaplatenie dane a poistného podla § 278 ods. 1 Tr. zak. na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedené v tomto uzneseni.

Po vykonanom dokazovani vySetrovatefka PZ uznesenim zo dna 13.09.2022
pod CVS:ORP-101/VYS-SE-2022 podla § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesla obvinenie
XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX 291 pre preCin neodvedenia dane a poistného
podfa § 277 ods. 1 Tr. zak. a su€asne podfa § 206 ods. 1 Tr. por. za pouzitia zakona
€. 91/2016 Z. z. o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon €. 91/2016 Z. z.%)
vzniesla obvinenie pravnickej osobe — obchodnej spolo¢nosti XXXXX s.r.o. pre
preCin neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1 Tr. zak., ku ktorému malo
dojst’ na vysSSie uvedenom skutkovom zaklade.

Po skoncCeni vySetrovania predlozila vySetrovatelka PZ dna 07.11.2022
tunajSej prokurature navrh na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism.
d) Tr. por. obvinenej pravnickej osoby — obchodnej spolo&nosti XXXXX s.r.0., ktory
odovodnila tym, ze v Case vznesenia obvinenia (dha 13.09.2022) tejto pravnickej
osobe, bola tato vymazana z obchodného registra, ku ktorého vymazu doslo ku dnu
20.07.2022.

Podla § 2 ods. 10 Tr. por. organy €inné v tresthom konani postupuju tak, aby
bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su dévodné pochybnosti, a to v rozsahu
nevyhnutnom na ich rozhodnutie. D6kazy obstaravaju z uradnej povinnosti. Pravo
obstaravat dbékazy maju aj strany. Organy cinné v trestnom konani s rovnakou
starostlivostou objasruju okolnosti svedCiace proti obvinenému, ako aj okolnosti,
ktoré svedcCia v jeho prospech, a v oboch smeroch vykonavaju dbkazy tak, aby
umoznili sudu spravodlivé rozhodnutie.

Podla § 2 ods. 12 Tr. por. organy ¢inné v trestnom konani a sud hodnotia
dbkazy ziskané zakonnym spdsobom podla svojho vnutorného presvedcCenia
zalozeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti pripadu jednotlivo i v ich
suhrne nezavisle od toho, Ci ich obstaral sud, organy cinné v trestnom konani alebo
niektora zo stran.



Podla § 215 ods. 1 pism. d) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak je
trestné stihanie nepripustné podfa § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Tr. por. trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz
bolo zacaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené, proti tomu, kto
zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Podla § 1 ods. 2 Tr. por. ak tento zakon neustanovuje inak a ak to povaha veci
nevylu€uje, na trestnu zodpovednost’ pravnickej osoby a tresty a ochranné opatrenie
ukladané pravnickej osobe sa vztahuje Trestny zakon a na trestné konanie proti
pravnickej osobe sa vztahuje Trestny poriadok.

Preskumanim navrhu na zastavenie trestného stihania a obsahu na vec sa
vztahujuceho vySetrovacieho spisu som zistil, ze tento navrh je dévodny.

Z vysledkov doterajSieho dokazovania vyplyva, ze skutok, pre ktory bolo
zacaté trestné stihanie a naseldne aj vznesené obvinenie sa stal a tento vykazuje
znaky precinu neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1 Tr. zak., pricom je
dbévodné podozrenie, Ze tento spachala pravnicka osoba spolo¢nost XXXXX s.r.o.

Okresnym sudom Trnava bolo vramci trestného konania oznamené, ze
spolodnost XXXXX s.ro., ICO: XXXXX bola ku diu 20.07.2022 vymazana
z Obchodného registra a to na zaklade oznamenia sudneho exekutora v obchodnom
vestniku v zmysle § 61n ods. 6 zakona €. 233/1995 Z. Z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej Cinnosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov
Vv zneni neskorsich predpisov.

Tuto skutoCnost potvrdzuje ivypis z obchodného registra na internete,
z ktorého je zrejmé, Ze kex offo vymazu spoloCnosti XXXXX s.ro. doslo dria
20.07.2022.

Z uvedeného vyplyva, Zze v Case vznesenia obvinenia, t. j. dna 13.09.2022
spolocnost’ XXXXX s.r.o0. de facto neexistovala, kedze ku dfiu 20.07.2022 doslo k jej
zaniku v désledku vymazania z obchodného registra.

Tr. por. ani zakon €. 91/2016 Z. z. vo svojich ustanoveniach neupravuju postup
v trestnom konani, ak doslo k vymazaniu z obchodného registra a zaniku obvinenej
pravnickej osoby. Preto bolo potrebné analogicky aplikovat ustanovenia Tr. por.
tykajuce sa postupu v trestnom konani v pripade smrti fyzickej osoby. Ak zomrie
obvinena fyzicka osoba, v trestnom stihani nemozno pokraCovat a toto musi byt
zastavené, pretoze je nepripustné. Analogicky mozno dospiet’ k totoZnému zaveru
v pripade zaniku a vymazu pravnickej osoby z obchodného registra. Ak obvinena
pravnicka osoba bola vymazana z obchodného registra a zanikla bez pravneho
nastupcu, v trestnom stihani nemozno pokraCovat atoto musi byt z dbévodu
nepripustnosti zastavené.

Uvedena skutoCnost ma za nasledok nepripustnost trestného stihania
obvinenej spolo€nosti XXXXX s.r.o., v ktorom uz nemozno dalej pokracovat, a musi
byt zastavené.



Vzhladom na vysSie uvedené bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michal Masar
prokurator



