OKRESNA PROKURATURA SENICA
Janka Krala 735, 905 45 Senica

Cislo: Pv 337/16/2205-18 Senica 08.09.2017
EEC: 2-19-263-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: krivé obvinenie podla § 345 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Senica
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: krivé obvinenie podla § 345 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Senica
zo dna 16.8.2016, spisova znacka Pv 337/16/2205, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

v dioch XXXXX a XXXXX potom, €¢o bol pouceny policajtom podla § 62 odsek 2
Trestného poriadku o zodpovednosti za vedome nepravdivé udaje, najma, ze je
trestné v zmysle § 345 Trestného zakona, ak iného IZivo obvini z trestného Cinu
v umysle privodit mu trestné stihanie, krivo obvinil XXXXX zo spachania trestného
Cinu tak, ze dna XXXXX v zapisnici o tresthom oznameni, diha XXXXX v zapisnici
o vysluchu osoby podla § 196 ods. 2 Trestného poriadku a drfia XXXXX v zapisnici
o vysluchu svedka — poSkodeného, pred ktorym vysluchom bol taktiez pouceny, Ze je
trestné v zmysle § 345 Trestného zakona, ak iného Izivo obvini z trestného Cinu
v umysel privodit’ jeho trestné stihanie, umyselne nepravdivo uviedol, ze od mesiaca
jul XXXXX az do XXXXX v obci XXXXX v pivnicnych priestoroch €inzového domu €.



XXXXX s nim XXXXX proti jeho vOli opakovane vykonaval oralny a analny styk tak,
Ze ho do pivnicnych priestorov tahal nasilim s nozom pod krkom, kde mu lanom
zvazoval ruky aj nohy a usta lepil lepiacou paskou a vzdy potom mu povedal, ze ak
to niekomu oznami, Ze mu pozabija rodinu aj kamaratov, pricom na podklade
uvedenych vyjadreni obv. XXXXX bolo dna XXXXX vySetrovateflom odboru
kriminalnej policie OR PZ Senica pod CVS:ORP-250/VYS-SE-2015 zadaté trestné
stihanie za zloCin sexualneho nasilia podla § 200 odsek 1, odsek 2 pismeno a), b)
Trestného zakona a za zlo€in vydierania podlfa § 189 odsek 1, odsek 2 pismeno b)
Trestného zakona, priCcom v priebehu vySetrovania bolo zistené, Ze obv. XXXXX o
a v skutoCnosti s XXXXX mal pohlavny styk dobrovolne, €o potvrdil i nasledne
v zapisnici o vysluchu svedka - poSkodeného spisanej na odbore kriminalnej policie
OR PZ Senica dna XXXXX

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Senica zo dha 16.8.2016, spisova
znaCka Pv 337/16/2205, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury Senica sp. zn. Pv 337/16/2205
zo diia 16.08.2016 bolo voci obvinenému XXXXX podla § 216 odsek 1 Trestného
poriadku podmieneCne zastaveneé trestné stihanie pre precin krivého obvinenia podla
§ 345 odsek 1 Trestného zakona, priCom mu bola ur€ena skusobna doba v trvani 1
rok, ktora zacala plynut pravoplatnostou uznesenia o podmieneCnom zastaveni
trestného stihania, t. j. od 23.08.2016.

Po uplynuti skuSobnej doby som z jednotlivych zabezpecenych sprav zistila,
ze obvineny XXXXX sa v skuSobnej dobe nedopustil Ziadneho protipravneho
konania. Podla spravy Okresného uradu Senica, odboru vSeobecnej vnutornej
spravy, nema ziadny zaznam v Ustrednej evidencii priestupkov Ministerstva vnutra
Slovenskej republiky a zo spravy XXXXX XXXXX vyplyva, Ze jeho spravanie nebolo
na obecnom urade prejednavané. Z aktualneho odpisu registra trestov je zrejmé, zZe
v skuSobnej dobe nebol odsudeny.

Z uvedeného je teda zrejmé, Ze obvineny XXXXX v skuSobnej dobe viedol
riadny Zivot a vyhovel ulozenym podmienkam. Vzhladom k vySSie uvedenym
skutocnostiam bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Podla § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto rozhodnutia
o osvedceni nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat do 3 dni odo dna
jeho dorucCenia prostrednictvom tunajSej prokuratury ku Krajskej prokurature
v Trnave. Staznost ma odkladny ucinok.



Mgr. Jaroslava Regaskova
prokuratorka



