OKRESNA PROKURATURA SENICA
Janka Krala 735, 905 45 Senica

Cislo: Pv 462/17/2205-19 Senica 13.11.2018
EEC: 2-19-269-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Senica
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Senica
zo dna 11.10.2017, spisova znacka Pv 462/17/2205, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

XXXXX ako konatel spoloCnosti XXXXX, ktora prevadzkuje Lekaren XXXXX, si vocCi
zdravotnym poistovniam uplatnil za obdobie od 01.01.2015 do 31.12.2016 finan¢ny
narok na lieky a zdravotnicke pomdcky, ktoré si od svojich dodavatefov neobstaral
a ani nimi nedisponoval aztohto dévodu nemohli byt tieto komodity vydané
samotnym poistencom, tieto neopravnene fakturoval na preplatenie zdravotnym
poistovniam, ktoré mu ich aj v plnom rozsahu nasledne preplatili v celkovej vySke
6 967,58 €, ¢im XXXXX, spdsobil Skodu vo vyske 6 661,79 € a DXXXXX, Skodu vo
vySke 305,79 €.



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Senica zo dha 11.10.2017, spisova
znacka Pv 462/17/2205, bola urena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury v Senici sp. zn. Pv 462/17/2205-10
zo dna 11.10.2017 bolo podmieneCne zastavené trestné stihanie proti XXXXX pre
preCin podvodu podla § 221 odsek 1, 2 Trestného zakona a bola mu uréena
skuSobna doba vtrvani 1 rok, ktora zacCala plynut pravoplatnostou uznesenia
o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania dnha 24.10.2017.

Po uplynuti skuSobnej doby som vyZiadala na obvineného XXXXX spravu z miesta
trvalého bydliska, odpis z registra trestov, vypis z ustrednej evidencie priestupkov a
sprava o vysledku Setrenia Obvodnym oddelenim PZ Jablonica. Zo zadovazenych
sprav som zistila, Ze obvineny sa v skusSobnej dobe podmieneCného zastavenia
trestného stihania nedopustil trestného €inu, ani priestupku, priCom v mieste trvalého
bydliska poziva dobru povest.

Vzhladom k tomu je zrejmé, Ze obvineny viedol v skuSobnej dobe podmienecného
zastavenia trestného stihania riadny a bezuhonny Zivot, ¢o je zakonnou podmienkou
pre rozhodnutie o osvedceni.

S poukazom na uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

V zmysle § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto rozhodnutia
o osvedCeni nastavaju uclinky zastavenia trestného stihania podla § 9 odsek 1
pismeno e) Trestného poriadku.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Anna Funkova
prokuratorka



