OKRESNA PROKURATURA SENICA
Janka Krala 735, 905 45 Senica

Cislo: Pv 751/18/2205-15 Senica 08.04.2020
EEC: 2-19-276-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: utok na verejného Cinitela podla § 323 odsek 1 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Senica
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: utok na verejného Cinitefa podla § 323 odsek 1 pismeno a Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 14.2.2019, spisova znacka Pv 751/18/2205, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

obvineny dna 23.12.2018 pocas preverovania oznamenia na linku 159 o ruseni
noc¢ného kludu, stal v €ase asi 0 01.05 h v meste XXXXX XXXXX pred rodinnym
domom bez Cisla popisného, na rohu krizovatky ulic Slne¢na, Mesacna a po
prichode hliadky XXXXX, ktora priSla na miesto na sluzobnom vozidle znacCky
XXXXX s oznaCenim ,mestska policia", ako sa ho mestsky policajt XXXXX, XXXXX
opytal Co sa deje, obvineny vykrikoval slova ,hfadam psa do pi¢e", nasledne bol
upozorneny mestskym policajtom XXXXX, aby nevykrikoval, Ze je jedna hodina v



noci, naco odvetil ,jebem ti aj jednu hodinu ty kokot sopfavy" a prisko€il k
sluzobnému vozidlu k oknu vodi€a kde sedel XXXXX, cez otvorené okno tohto chytil
za lavy rukav uniformy a udrel ho rukou zovretou v past do favého ramena, naco
XXXXX vystupil z auta, medzitym vystupil z auta kolega XXXXX a na miesto prisla
tiez nevlastna dcéra obvineného XXXXX, tato obvineného upokojovala, po ¢om
upustil od konania a nasledne podal vysvetlenie na Obvodnom oddeleni policajného
zboru Senica, uvedenym konanim pachatel na mieste zneCistil sluzobné auto
Mestskej policie XXXXX a uniformu XXXXX

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Senica zo dha 14.2.2019, spisova
znacka Pv 751/18/2205, bola uréena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Senica sp. zn. Pv 751/18/2205-9
zo dna 14.02.2019 bolo voci obvinenému XXXXX podla § 216 odseku 1 Trestného
poriadku podmienecne zastavené trestné stihanie pre precin utoku na verejného
Cinitela podla § 323 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, pri¢om precin bol spachany
na tom skutkom zaklade, Ze obvineny dfa 23.12.2018 pocCas preverovania
oznamenia na linku 159 o ruSeni no¢ného kludu, stal v ¢ase asi o 01.05 h v meste
XXXXX pred rodinnym domom bez €isla popisného, na rohu kriZzovatky ulic Slne¢na,
Mesacna a po prichode hliadky Mestskej policie XXXXX, ktora priSla na miesto na
sluzobnom vozidle znacky XXXXX s oznaCenim ,mestska policia", ako sa ho
mestsky policajt XXXXX, nar. 6.6.1989 opytal Co sa deje, obvineny vykrikoval slova
.hladam psa do pice", nasledne bol upozorneny mestskym policajtom XXXXX, aby
nevykrikoval, Ze je jedna hodina v noci, naCo odvetil ,,jebem ti aj jednu hodinu ty
kokot soplavy" a priskoCil k sluzobnému vozidlu k oknu vodi€a kde sedel XXXXX, cez
otvorené okno tohto chytil za lavy rukav uniformy a udrel ho rukou zovretou v past
do favého ramena, naCo XXXXX vystupil z auta, medzitym vystupil z auta kolega
XXXXX a na miesto priSla tiez nevlastna dcéra obvineného XXXXX, tato obvineného
upokojovala, po ¢om upustil od konania a nasledne podal vysvetlenie na Obvodnom
oddeleni policajného zboru Senica, uvedenym konanim pachatel na mieste znecistil
sluzobné auto Mestskej policie XXXXX a uniformu XXXXX. Uvedenym uznesenim
bola obvinenému XXXXX urCena skusSobna doba v trvani 12 mesiacov, ktora zacala
plynut pravoplatnostou uznesenia o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania, t.
j- 0d 22.02.2019.

Podla § 217 odseku 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Po uplynuti skusobnej doby som z jednotlivych vyziadanych sprav zistil, ze
u obvineného XXXXX su splnené podmienky na vydanie rozhodnutia o osvedceni
jeho osoby v skuSobnej dobe a konStatovanie, Zze viedol v skuSobnej dobe riadny
zivot v zmysle § 217 odseku 1 Trestného poriadku. V skuSobnej dobe sa obvineny



XXXXX nedopustil Ziadneho trestného Cinu a v odpise registra trestov nema od
22.02.2019 zaznam. V skuSobnej dobe sa nedopustil taktiez ani ziadneho
priestupku. Zo spravy od Mesta XXXXX neboli k osobe obvineného zistené
negativne skuto€nosti.

S poukazom na uvedené je mozné konStatovat, Ze obvineny
XXXXX v skuSobnej dobe viedol riadny zivot a preto bolo potrebné rozhodnut' tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto rozhodnutia
o osvedceni nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Stanislav Korman
prokurator



