OKRESNA PROKURATURA SENICA
Janka Krala 735, 905 45 Senica

Cislo: Pv 74/20/2205-9 Senica 15.05.2020
EEC: 2-19-370-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Senica

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1006/142, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obdobi od mesiaca september 2019 az do 30.04.2020 v meste Sastin StraZe a na
inych miestach, kde sa zdrzZiaval riadne neplnil svoju vyZivovaciu povinnost, hoci mu
tato vyplyva zo zakona o rodine a jej vySka bola deklarovana rozsudkom Okresného
sudu Senica €. k. 11P/27/2017-25 zo dna 19.07.2017, pravoplatného dna
15.08.2017, ktorym bol povinny prispievat na vyzivu dcéry P. S., nar. 18.04.2016
sumou vo vysSke 100,- mesacne vzdy do 25-teho dna tohto ktorého mesiaca vopred
k rukam matky XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom Sastin Straze, M. R. Stefanika
179/263, €¢im za uvedené obdobie dlhuje na vyzivhom sumu 750,- €,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odévodnenie:
Uznesenim povereného prislugnika Obvodného oddelenia Policajného zboru Sastin



Straze, sp. zn. ORP-7/SS-SE-2020 zo dna 01.02.2020, bolo podfa § 199 odsek 1
Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie a podfa § 206 odsek 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie XXXXX, pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla
§ 207 odsek 1 Trestného zakona.

Obvinenie bolo vznesené na zaklade trestného oznamenia XXXXX zo dna
03.01.2020, vypovede XXXXX, rozsudku Okresného sudu Senica €. k. 11P/27/2017
a dalSich zadovazenych listinnych dbékazov preukazujucich zavinené neplnenie
vyzivovacej povinnosti obvinenym XXXXX vo vztahu k dcére P.S.

XXXXX pri podani trestného oznamenia ako aj pri naslednom vysluchu v procesnom
postaveni svedkyne poskodenej uviedla, ze rozsudkom Okresného sudu Senica €.
k. 11P 27/2017-25 jej bola zverena do starostlivosti dcéra Paula, priCom jej otec
XXXXX bol zaviazany platit vyzivné vo vySke 100,- € mesacne, vzdy do 25-teho dna
v mesiaci. Uviedla, ze vyzivné neplatil riadne a od mesiaca september 2019 mu
zacal dlh narastat, priCom posledné vyzivné zaplatil dna 11.11.2019 vo vyske 100,-
€, priCom pri Uhrade uviedol, Zze sa jedna doplatok vyzivného v sume 50,- € za
mesiac august 2019 a vyzivné za mesiac september 2019 rovnako vo vyske 50,- €.
Nasledne dna 04.05.2020 uviedla, Zze XXXXX jej uhradil dlzné vyzivné v celej vyske
750,- € ako aj to, Zze dcéra Paula netrpela ziadnou nudzou, je o hu dostato¢ne
postarané a ni€ jej nechyba.

XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Ze si je vedomy, Zze neplatil riadne vyZzivné.
Uviedol, Ze je dlhodobo nezamestnany, nie je evidovany na Urade prace, socialnych
veci a rodiny a chodieval pracovat na rézne brigady, priCom mesacne zarobil okolo
550,- €. Uviedol, Ze situacia ho mrzi a bude sa snazit dlh na vyzivnhom riadne
uhradit.

V priebehu skrateného vySetrovania bol zabezpeCeny aj postovy poukaz
preukazujuci uhradu vyzivhého vo vyske 750,- € XXXXX, ktory bol adresovany
XXXXX.

Dokazovanim v pripravhom konani bolo preukazané, Zze obvineny XXXXX v obdobi
od mesiaca september 2019 zavinene neplatil vyZivné pre svoju dcéru P.S., kedze
sice bol nezamestnany, ale nezaevidoval sa na Urade prace, socialnych veci
a rodine a dosahoval prijem z brigadnickych prac vo vySke postaCujucej na uhradu
vyzivného, ateda naplnil vSetky obligatorne znaky skutkovej podstaty precinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona.

Podla § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona / ucinna lutost /, trestnost
trestného Cinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 zanika, ak trestny ¢in nemal
trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér, nez sa
sud odobral na zavere¢nu poradu.



Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

DodatoCnym splnenim si vyzivovacej povinnosti obvinenym XXXXX ako aj s
prihliadnutim na okolnost, Ze po€as neplnenia si vyzivovacej povinnosti zo strany
obvineného dcéra netrpela hmotnou nudzou, a teda trestny &in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky, boli naplnené vsetky podmienky ucinnej lutosti podla § 86
odsek 1 pismeno a) Trestného zdkona, a tym zanikla trestnost €inu. Z tohto dévodu
bolo preto potrebné rozhodnut o zastaveni trestného stihania podla § 215 odsek 1
pismeno h) Trestného poriadku tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktor mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Renata Greif Radovcéiova
prokuratorka



