OKRESNA PROKURATURA SENICA
Janka Krala 735, 905 45 Senica

Cislo: Pv 97/24/2205-7 Senica 14.05.2024
EEC: 2-19-399-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Senica

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obdobi od mesiaca september 2023 az do 30.04.2024, s vynimkou mesiacov
januar 2024 afebruar 2024, v XXXXX av XXXXX si riadne avcas neplnil
vyZivovaciu povinnost voci svojim maloletym synom XXXXX a XXXXX., hoci mu tato
povinnost vyplyva zo zakona o rodine a bola deklarovana rozsudkom Okresného
sudu Senica sp. zn. XXXXX zo dria XXXXX, pravoplatnym dria XXXXX, na zaklade
ktorého bol zaviazany prispievat na vyzZivu syna XXXXX., nar. XXXXX, sumou 160,-
€ mesacne a na syna XXXXX., nar. XXXXX sumou 150,- € mesacne vzdy do 15. dna
toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky XXXXX, trvale bytom XXXXX ¢.
XXXXX, priCom sa vtomto obdobi nezaevidoval na urade prace, socialnych veci
a rodiny a nehladal si tak ucinnym spésobom lepSie platenu pracu ako zivnost, ktoru
vykonaval, ¢im tak jeho konanim vznikol dlh na vyzivhom vo vySke 1.760,- € a
vyZzivovaciu povinnost’ si neplnil, hoci bol rozsudkom Okresného sudu Senica sp. zn.



XXXXX zo dna XXXXX, pravoplatnym dna XXXXX, odsudeny za precin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno ¢/ Trestného zakona,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela odboru kriminalnej policie Okresného riaditefstva PZ
Senica CVS:ORP-4/1-VYS-SE-2024 zo dfia 05.02.2024, bolo podla § 199 odsek 1
Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie a suCasne podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre preCin zanedbania povinnej
vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c/ Trestného zakona.

Obvinenie bolo vznesené na zaklade skutoCnosti uvadzanych oznamovatelkou
XXXXX, rozsudku Okresného sudu Senica sp. zn. XXXXX, rozsudku Okresného
sudu Senica sp. zn. XXXXX a dalSich zadovazenych listinnych dékazov
preukazujucich zavinené neplnenie vyzivovacej povinnosti obvinenym XXXXX vo
vztahu k jeho maloletym synom XXXXX., nar. XXXXX a XXXXX nar. XXXXX

Pri vysluchu zo dna 26.02.2024 v procesnom postaveni obvineného XXXXX uviedol,
Ze si je vedomy svojej povinnosti platit’ vyzivné na jeho maloletych synov vo vyske,
ktora mu bola ur€ena rozsudkom Okresného sudu Senica. Pracoval aj stale pracuje
ako XXXXX kde ma mesacne mzdu okolo 600,- eur. Priznal, ze vyzivné si od
septembra 2023 neplnil riadne a v€as, lebo to zaviselo od toho ako mu iSla robota.
Uviedol, Ze o dodatocnom zaplateni vyzivnhého vo vyske 1.140,- eur za obdobie od
septembra 2023 na ucet XXXXX predlozil vypis z banky, priCom vyzivné za januar
2024 uhradil dina 31.01.2024 a taktiez doplati aj vyzivné za februar 2024. Nasledne
obvineny predlozil doklad zo dna 27.02.2024 o uhrade Ciastky 310,- eur vkladom na
ucet poskodenej (vyzivné za februar 2024), dia 29.04.2024 predlozil potvrdenie o
uhrade Ciastky 410,- eur na ucCet posSkodenej, Co predstavuje vyzZivné za mesiac
marec 2024 (310,- eur) a Cast vyzZivného za mesiac april 2024 (100,- eur) a dna
06.05.2024 predlozil tunajSej prokurature potvrdenie o uhrade Ciastky 210,- eur na
ucet poskodenej, ako zostatku dizného vyzivného za mesiac april 2024.

XXXXX v pisomnom tresthom oznameni a nasledne i pri vysluchu v procesnom
postaveni svedka a poskodeného uviedla, ze jej byvaly manzel XXXXX si od
septembra 2023 neplni vyzivovaciu povinnost na ich spolo¢nych maloletych synov
XXXXX a XXXXX, ktord mal podla rozsudku Okresného sudu Senica sp. zn. XXXXX
zo diia XXXXX pravoplatného dria XXXXX, plnit vo vySke 150,- eur mesacne na
maloletého XXXXX. a vo vySke 160,- eur mesacne na maloletého XXXXX., pricom
XXXXX bol tiez Okresnym sudom Senica uznany za vinného z trestného Cinu
zanedbania povinnej vyzivy. V obdobi od septembra 2023 jej uhradil len v novembri
2023 cCiastku 100,- eur, nasledne za januar 2024 jej riadne uhradil vyZivhé v sume
310,- eur a za februar jej tiez riadne uhradil vyzivné vo vySke 310,- eur. Vo februari
2024 jej uhradil Ciastku 1.140,- eur ako dlzné vyzivné za mesiace september,
oktober, november a december 2023, €o podlozila i dokladmi o uhrade vyzivného
vykonanej dna 24.02.2024 vkladom tejto Ciastky na jej bankovy ucet. Uviedla tiez, ze
synovia v tomto obdobi nudzou netrpeli, mali vSetko, €o potrebuju. Poskodena
nasledne tiez potvrdila, Zze dria 29.04.2024 obdrzala na svoj ucet od obvineného
Ciastku 410,- eur ako vyzivhé za mesiac marec 2024 a Cast vyzivného za mesiac
april 2024 a dna 07.05.2025 potvrdila, Ze obvinenym jej bola uhradena Ciastka 210,-
eur ako zostavajuca Cast dlzného vyzivného za mesiac april 2024, ¢im ma obvineny
vyzivné do 30.04.2024 v plnom rozsahu uhradené.



Dokazovanim v pripravhom konani bolo preukazané, Zze obv. XXXXX v obdobi od
septembra 2023 do 30.04.2024, s vynimkou mesiacov januar a februar 2024,
zavinene neplatil vyzivné na svojich maloletych synov XXXXX a XXXXX, hoci bol
rozsudkom Okresného sudu Senica €. k. 1T/100/2021, pravoplatnym dria 21.03.2023
uznany za vinného z preCinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1,
odsek 3 pismeno c/ Trestného zakona, a teda naplnil vSetky obligatorne znaky
skutkovej podstaty precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno c/ Trestného zakona.

Podla § 86 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona (ucinna futost), trestnost
trestného Cinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 zanika, ak trestny ¢in nemal
trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splinil skér, nez sa
sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ Cinu.

Dodatocnym splnenim si vyZivovacej povinnosti obv. XXXXX, ako aj s prihliadnutim
na okolnost, Zze poCas neplnenia si vyzivovacej povinnosti zo strany obvineného jeho
synovia XXXXX. a XXXXX netrpeli nudzou, a teda trestny Cin nemal trvalo
nepriaznivé nasledky, boli naplnené vsetky podmienky ucinnej lutosti podla § 86
odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona, a tym zanikla trestnost’ €inu. Z tohto dévodu
bolo preto potrebné rozhodnut o zastaveni trestného stihania podla § 215 odsek 1
pismeno h/ Trestného poriadku tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Jaroslava Regaskova
namestniCka okresnej prokuratorky



