OKRESNA PROKURATURA SENICA
Janka Krala 735, 905 45 Senica

Cislo: Pv 249/17/2205-18 Senica 20.03.2018
EEC: 2-19-59-2018

UZNESENIE

Trestna vec: Neznamy pachatel

Trestny Cin: precin: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
precin: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Senica

Podla § 215 odsek 2 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

Neznamy pachatel

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, Ze:

pachatel dna 26.03.2017 v Case asi 0 04.00 hod. v obci XXXXX XXXXX bare na
mieste verejnosti pristupnom, po skonéeni tam konanej zabavy kedy k nemu pristupil
XXXXX ktory ho chytil rukou zozadu za krk a povedal mu, aby kaslal na XXXXX, ze
je vydata, ma doma dve deti a muza, po com pustil XXXXX, ktory nasledne pristupil k
XXXXX, ktorého bez akéhokolvek upozornenia raz udrel rukou zovretou v past do
nosa, ¢im takymto konanim spésobil poskodenému XXXXX, nar. XXXXX, trvale
bytom XXXXX, XXXXX 513/61 lahké zranenie - zlomeninu nosovych kosti bez
posunu ulomkov s praceneschopnostou pocas celej doby lieCenia a kratkej
rekonvalescencie v trvani maximalne 14 dni, podla odborného vyjadrenia prof.
XXXXX, XXXXX znalec odvetvia chirurgia, odbor zdravotnictvo a farmacia,

o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prislusnym na konanie
o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.

Odévodnenie:
Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Jablonica uznesenim CVS:ORP-



179/JA-SE-2017 zo dna 26.03.2017 zacal trestné stihanie pre precin vytrznictva
podlfa § 364 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona na skutkovom zaklade
uvedenom vo vyrokovej Casti uznesenia.

Dna 05.04.2017povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Jablonica uznesenim
CVS:ORP-179/JA-SE-2017podla § 228 odsek 2 pismeno d) Trestného poriadku
trestnu vec vedenu pre precin vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a) Trestného
zakona a precin ubliZzenia na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona prerusil
za uéelom odovzdania veci do cudziny (Ceskej republiky).

Na zaklade ziadosti okresnej prokuratorky Okresnej prokuratury Senica Pnm
95/17/2205 zo dna 23. maja 2017 o prevzatie trestného oznamenia na obcana
Ceskej republiky menom XXXXX pre pregin vytrznictva podla § 364 odsek 1
pismeno a) Trestného zakona a precin ubliZzenia na zdravi podfa § 156 odsek 1
Trestného zakona Okresné Statne zastupitelstvo XXXXX XXXXX dra 26.06.2017
rozhodlo o prevzati trestného konania v uvedenej veci.

Rozhodnutim komisara Policie CR, Krajského riaditelstva policie Plzenského kraja,
Uzemného odboru Plzefi — venkov €. KRPP-102515-5/TC-2017-031171-J-SAM zo
dna 08.08.2017 bola tato vec odovzdana na prejednanie priestupku.

Rozhodnutim mesta Blovice, komisie pre prejednavanie priestupkov sp. zn. MUBIlov
11422/17/0-64/ zo dna 11.09.2017 bol obvineny XXXXX uznany za vinného z
priestupku proti obCianskemu spolunazivaniu podfa § 49 odsek 1 pismeno b)
priestupkového zakona platného v CR, za &0 mu bola uloZzena pokuta 1.000,- K&.
Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’' 04.10.2017.

Po doruceni rozhodnutia prokurator Okresnej prokuratury Senica vydal uznesenie
spisovej znaCky Pv 249/17/2205 — 17 zo dnha 19.03.2018, ktorym podfa § 228 odsek
5 Trestného poriadku rozhodol o pokraCovani v tresthom stihani pre precin
vytrznictva podfa § 364 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona a precin ublizenia na
zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona, pretoZze bolo potrebné vydat
meritérne rozhodnutie v trestnom konani vedenom na uzemi Slovenskej republiky,
ktoré bolo pred odovzdanim trestného oznamenia do Ceskej republiky prerusené.

Podla § 215 odsek 2 pismeno c) Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo
pravoplatne rozhodnuté cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom
prislusSnym na konanie o tresthom cCine, priestupku alebo inom spravnom delikte a
toto rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce.

V uvedenej veci bolo zistené, ze XXXXX bol pravoplatne postihnuty v priestupkovom
konani, v ramci ktorého bol postihnuty penaznou sankciou - pokutou. Vzhfadom na
charakter trestnej cinnosti, prejavenu [utost zo strany XXXXX, jeho doterajSiu
bezuhonnost ako aj skutoCnost, Ze konflikt zacal poskodeny XXXXX som
rozhodnutie vyhodnotil ako spravne a opodstatnené, ktoré zaroveri spifia podmienky
individualnej i generalnej prevencie.

V tejto suvislosti uvadzam, Ze pravoplatné rozhodnutie v priestupkovom konani tvori
aj prekazku pravoplatne rozhodnutej veci, pricom stihanie XXXXX v Slovenskej



republike by bolo v rozpore so zasadou ,ne bis in idem". Zasadu ,ne bis in idem", t. |.
pravo nebyt sudeny alebo potrestany dvakrat, mozno v zmysle ¢lanku 4 Protokolu €.
7 k Dohovoru o ochrane fudskych prav a zakladnych slobdd vztahovat' tak na Ciny
patriace podfa slovenského pravneho poriadku medzi trestné Ciny, ako aj na Ciny
patriace medzi priestupky.

Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam povazujem rozhodnutie Ceského
spravneho organu o priestupku za dostacujuce, preto som trestné stihanie pre precin
vytrznictva podfa § 364 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona a precin ublizenia na
zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona zastauvil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Stanislav Korman
prokurator



