Okresna prokuratura Senica
Janka Krala 735, 905 45 Senica

(v)islvo: Pv 68/14/2205 Senica, 02.09.2015
EEC : 2-19-61-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: Precin UbliZenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 204/2013 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Senica

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

1. XXXXX, rodné €islo: XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- Precin Ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona €islo 300/2005 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 204/2013 Zbierky zakonov

sa v skuSobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Senica
zo dna 14.4.2014 spisova znacka Pv 68/14/220, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedgdila.

Podla ustanovenia $217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dria XXXXX 0 16.29 h viedla osobné motorové vozidlo zn. XXXXX ev. €. XXXXX po
ceste |. triedy €. 2 v useku XXXXX — XXXXX pricom v km 24,5 v krizovatke s
prijazdovou cestou na dialnicu XXXXX pri odboc¢ovani dofava na prijazd na dialnicu
nedala prednost v jazde oprotiiducemu osobnému motorovému vozidlu zn. XXXXX,
ev. €. XXXXX ktoré viedla XXXXX v désledku ¢oho doslo k zrazke vozidiel a pri
dopravnej nehode utrpela XXXXX narazenie Sije, chrbtice a pravého ramena s dobou
lieCenia a PN do 30.11.2013 a jej spolujazdkyna XXXXX utrpela otras mozgu
lahkého stupna, podvrtnutie krénej chrbtice a zlomeninu hakovej kosti pravého
zapastia bez posunu ulomkov, ktoré zranenie si vyZzaduju dobu lie€enia a PN do 6



tyzdnov, pricom obvinena XXXXX svojim konanim porusila ustanovenie § 19 odsek 4
zakona NR SR €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke v zneni neskorSich predpisov.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Senica zo dfia 14.4.2014, spisova
znacka Pv 68/14/220 bola ur€ena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
15 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury v Senici sp. zn. Pv 68/14/2205 zo dha
14.04.2014 bolo voc€i obvinenej XXXXX podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku
podmienecne zastavené trestné stihanie pre precin ublizenia na zdravi podla § 158
Trestného zakona, priCom jej bola urCena skuSobna doba v trvani 15 /patnast/
mesiacov, ktora zacCala plynut pravoplatnostou uznesenia o podmieneénom
zastaveni trestného stihania, t. j. od 29.04.2014.

Po uplynuti skusobnej doby som z jednotlivych sprav zistila, Ze obvinena
XXXXX sa vskuSobnej dobe podmieneCného zastavenia trestného stihania
nedopustila Ziadnej trestnej Cinnosti, v mieste bydliska nie je negativhe hodnotena a
z aktualneho odpisu registra trestov je zrejme, Zze nebola sudne trestana.

Zo spravy Obvodného oddelenia PZ Bratislava Raa azo zadovazenej
evidenCnej karty vodiCa — XXXXX vyplyva, Ze tato bola dna 06.06.2015, t. j.
v priebehu urCenej skuSobnej doby postihnuta blokovou pokutou vo vyske 20,- eur za
poruSenie § 9 ods. 1 zakona ¢&. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke a § 22 ods. 1 pism.
I/ zdkona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch, v zneni neskorSich predpisov. Podla
zaznamu Vv evidencnej karte sa nejednalo o zavazny spdsob porusenia vysSSie
uvedenych predpisov atohto sa obvinend nedopustila v suvislosti s dopravou
nehodou ani u nej nebolo zistené poZitie alkoholu. Kedze teda i vzhlfadom na vysku
uloZenej blokovej pokuty iSlo o priestupok mensej zavaznosti, neodévodnuje tento
drobny a pocas plynutia skuSobnej doby jediny exces obvinenej vyvodenie zaveru,
Ze obvinena XXXXX v skudobnej dobe neviedla riadny Zivot.

S poukazom na tieto okolnosti, kedZze sa obvinena v skuSobnej dobe
nedopustila Ziadneho zavazného poruSenia pravnych noriem mam za to, Ze je
mozné skonStatovat, Ze tato v skuSobnej dobe viedla riadny zivot a vyhovela
uloZzenym podmienkam. Preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 217 ods. 4 Tr. por. pravoplatnostou tohto rozhodnutia o osvedéeni nastavaju
ucinky zastavenia trestného stihania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat do 3 dni odo dna
jeho dorucenia prostrednictvom tunajSej prokuratury ku Krajskej prokurature
v Trnave. Staznost ma odkladny ucinok.



Mgr. Jaroslava Regaskova
prokuratorka



