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OKRESNA PROKURATURA SENICA
Janka Krala 735, 905 45 Senica

=
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M
LUKy

Cislo: Pv 122/14/2205-97 Senica 27.03.2018
EEC: 2-19-65-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: skratenie dane a poistného podfa § 276 odsek 1, odsek 3
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Senica

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: skratenie dane a poistného podfa § 276 odsek 1, odsek 3 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, ze:

XXXXX ako konatel spolo€nosti s obchodnym menom XXXXX, s registraciou
platitela dane z pridanej hodnoty s pridelenym darfiovym identifikaénym c&islom SK
2820010072, si vumysle znizit danovy zaklad dane zpridanej hodnoty
v zdafnovacom obdobi mesiacov november, december 2012 a mesiacov januar,
februar, marec, april, maj, jun, august a september 2013 zabezpecil v mene
dodavatel'skych spolo¢nosti:

o XXXXX, nasledovné fiktivne faktury

¢. FO201211001 s datumom dodania 12.11.2012 v celkovej sume 15.600,- €
g.DIEOHZO1212002 s datumom dodania 21.12.2012 v celkovej sume 11.400,- €
2.D8E201301001 s datumom dodania 31.01.2013 v celkovej sume 33.600,- €
2.D8E201302001 s datumom dodania 28.02.2013 v celkovej sume 39.600,- €



fsi.Dgll_:'201303001 s datumom dodania 31.03.2013 v celkovej sume 9.816,-
E.DSE201304001 s datumom dodania 30.04.2013 v celkovej sume 90.600,-
E.DSE201305001 s datumom dodania 30.05.2013 v celkovej sume 13.200,-
E.DFPOHZO1306001 s datumom dodania 30.06.2013 v celkovej sume 22.200,-
2.35520130203 s datumom dodania 30.09.2013 v celkovej sume 111.000,-
s

o XXXXX, nasledovné fiktivne faktury

€. 29112/2012 s datumom dodania 29.11.2012 v celkovej sume 23.810,40
s DPH

€. 20121/2012 s datumom dodania 20.12.2012 v celkovej sume 31.108 € s DPH
€. 27121/2012 s datumom dodania 27.12.2012 v celkovej sume 21.020,40
s DPH

XXXXX, nasledovné fiktivne faktury

. 39/2013 s datumom dodania 08.02.2013 v celkovej sume 6.048 € s DPH

. 34/2013 s datumom dodania 15.02.2013 v celkovej sume 6.864 € s DPH

. 40/2013 s datumom dodania 15.02.2013 v celkovej sume 6.134,40 € s DPH
. 41/2013 s datumom dodania 22.02.2013 v celkovej sume 7.430,40 € s DPH
. 37/2013 s datumom dodania 28.02.2013 v celkovej sume 3.360 € s DPH

. 42/2013 s datumom dodania 28.02.2013 v celkovej sume 9.504 € s DPH
.43/2013 s datumom dodania 15.03.2013 v celkovej sume 12.480 € s DPH

. 44/2013 s datumom dodania 15.03.2013 v celkovej sume 9.000 € s DPH

. 45/2013 s datumom dodania 30.03.2013 v celkovej sume 11.520 € s DPH

. 46/2013 s datumom dodania 30.03.2013 v celkovej sume 8.100 € s DPH

. 52/2013 s datumom dodania 06.08.2013 v celkovej sume 4.950 € s DPH

. 53/2013 s datumom dodania 13.08.2013 v celkovej sume 4.950 € s DPH

. 54/2013 s datumom dodania 20.08.2013 v celkovej sume 4.950 € s DPH

. 55/2013 s datumom dodania 27.08.2013 v celkovej sume 4.950 € s DPH

. 56/2013 s datumom dodania 31.08.2013 v celkovej sume 2.850 € s DPH
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XXXXX nasledovné fiktivne faktury

. 172013 s datumom dodania 07.02.2013 v celkovej sume 4.492,80 € s DPH
. 2/2013 s datumom dodania 14.02.2013 v celkovej sume 3.931,20 € s DPH
. 3/2013 s datumom dodania 21.02.2013 v celkovej sume 4.492,80 € s DPH
. 4/2013 s datumom dodania 28.02.2013 v celkovej sume 3.931,20 € s DPH
. 5/2013 s datumom dodania 04.03.2013 v celkovej sume 4.636,80 € s DPH
. 6/2013 s datumom dodania 12.03.2013 v celkovej sume 4.915,20 € s DPH
. 7/2013 s datumom dodania 19.03.2013 v celkovej sume 2.822,40 € s DPH
. 8/2013 s datumom dodania 25.03.2013 v celkovej sume 4.800 € s DPH

. 9/2013 s datumom dodania 29.03.2013 v celkovej sume 3.974,40 € s DPH
. 8/2013 s datumom dodania 05.04.2013 v celkovej sume 4.116 € s DPH

. 9/2013 s datumom dodania 15.04.2013 v celkovej sume 4.200 € s DPH

. 10/2013 s datumom dodania 22.04.2013 v celkovej sume 4.620 € s DPH

. 11/2013 s datumom dodania 29.04.2013 v celkovej sume 4.200 € s DPH
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. 12/2013 s datumom dodania 30.04.2013 v celkovej sume 4.212 € s DPH
. 13/2013 s datumom dodania 10.05.2013 v celkovej sume 4.608 € s DPH
. 14/2013 s datumom dodania 28.05.2013 v celkovej sume 4.896 € s DPH
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o XXXXX nasledovné fiktivne faktury

. 10032013 s datumom dodania 04.03.2013 v celkovej sume 783 € s DPH

. 20032013 s datumom dodania 11.03.2013 v celkovej sume 3.948 € s DPH

. 30032013 s datumom dodania 18.03.2013 v celkovej sume 2.880 € s DPH
40032013 s datumom dodania 20.03.2013 v celkovej sume 5.760 € s DPH

. 50032013 s datumom dodania 23.03.2013 v celkovej sume 9.808,80 € s DPH
60032013 s datumom dodania 24.03.2013 v celkovej sume 10.920 € s DPH

. 70032013 s datumom dodania 25.03.2013 v celkovej sume 11.712 € s DPH
80032013 s datumom dodania 25.03.2013 v celkovej sume 5.760 € s DPH

. 10042013 s datumom dodania 10.04.2013 v celkovej sume 13.482 € s DPH
20042013 s datumom dodania 20.04.2013 v celkovej sume 8.598 € s DPH

. 30042013 s datumom dodania 27.04.2013 v celkovej sume 9.324 € s DPH

. 40042013 s datumom dodania 27.04.2013 v celkovej sume 7.452 € s DPH

. 10082013 s datumom dodania 05.08.2013 v celkovej sume 28.972 € s DPH

. 20082013 s datumom dodania 08.08.2013 v celkovej sume 3.976 € s DPH

. 30082013 s datumom dodania 09.08.2013 v celkovej sume 7.510 € s DPH

. 40082013 s datumom dodania 13.08.2013 v celkovej sume 5.400 € s DPH

. 50082013 s datumom dodania 16.08.2013 v celkovej sume 11.340 € s DPH

. 60082013 s datumom dodania 20.08.2013 v celkovej sume 1.166,40 € s DPH
. 80082013 s datumom dodania 25.08.2013 v celkovej sume 1.958,40 € s DPH
. 70082013 s datumom dodania 25.08.2013 v celkovej sume 22.829 € s DPH,
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ktoré zaviedol do uctovnictva spolonosti XXXXX a nasledne podal na Danovom
urade v Trnave, pobocka Senica dria 25.01.2013 darnové priznanie k dani z pridanej
hodnoty za zdanovacie obdobie mesiacov november 2012, december 2012, dna
25.02.2013 dariové priznanie k dani z pridanej hodnoty za zdarnovacie obdobie
mesiaca januar 2013, dna 16.07.2013 darnové priznanie k dani z pridanej hodnoty za
zdanovacie obdobie mesiaca februar 2013, dha 16.07.2013 dafiové priznanie k dani
z pridanej hodnoty za zdanovacie obdobie mesiaca marec 2013, dna 27.05.2013
danové priznanie k dani z pridanej hodnoty za zdanovacie obdobie mesiaca april
2013, dna 16.07.2013 danové priznanie k dani z pridanej hodnoty za zdanovacie
obdobie mesiaca april 2013, dfia 16.07.2013 danoveé priznanie k dani z pridane;j
hodnoty za zdanovacie obdobie mesiaca maj 2013, dnha 24.07.2013 danové
priznanie k dani z pridanej hodnoty za zdanovacie obdobie mesiaca jun 2013, dna
25.09.2013 danové priznanie k dani z pridanej hodnoty za zdariovacie obdobie
mesiaca august 2013, dfia 25.10.2013 danove priznanie k dani z pridanej hodnoty za
zdanovacie obdobie mesiaca september 2013, €im takto XXXXX uUmyselne skratil
dan z pridanej hodnoty za zdanovacie obdobie november 2012 vo vyske 6 568,40 €,
za zdanovacie obdobie december 2012 vo vysSke 11 625,00 €, za zdanovacie
obdobie januar 2013 vo vySke 5 600,00 €, za zdanovacie obdobie februar 2013 vo
vySke 15 964,80 €, za zdanovacie obdobie marec 2013 vo vyske 20 606,10 €, za
zdanovacie obdobie april 2013 vo vySke 25 134,00 €, za zdafiovacie obdobie maj
2013 vo vyske 6 525,60 €, za zdanovacie obdobie jun 2013 vo vySke 3 700,00 €, za
zdanovacie obdobie august 2013 vo vySke 17 728,82 €, za zdafovacie obdobie
september 2013 vo vySke 17 728,82 € a spbsobil tak Skodu Statnemu rozpoctu



Slovenskej republiky v celkovej vySke 131.181,54 €,
lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel.

Odovodnenie:

VlySetrovatel Odboru kriminalnej policie OR PZ Senica uznesenim CVS:ORP-
41/VYS-SE-2014 zo dna 25.04.2016 podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku
vzniesol obvinenie XXXXX pre pokracujuci zlo€in skratenia dane a poistného podla §
276 odsek 1, odsek 3 Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V ramci vySetrovania boli vo veci vypocCuti obvineny XXXXX, svedkyna — poskodena
XXXXX, svedkovia XXXXX, XXXXX, XXXXX (neskdr XXXXX), XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, znalkyna XXXXX, boli zadovazené znalecké posudky, umrtny list a dalSie na
vec sa vztahujuce listinné dokazy.

XXXXX odmietol vypovedat.

Svedkyna - poSkodena XXXXX, poverena na zastupovanie Darnového uradu Trnava,
sa vyjadrila k rozsahu skratenej dane. Uviedla, Ze danovy subjekt XXXXX si celkovo
za rok 2012 neopravnene uplatnil odpocitanie dane v celkovej vySke 18 193,4 € a za
rok 2013 v celkovej vyske 112 988,14 €.

Svedok XXXXX po nazreti na faktury uviedol, Ze faktury do sumy 39 600 € su také
realne hodnoty prac, ktoré mohli vykonat. Nevedel sa s odstupom Casu vyjadrit, Ci
vykonal prace v objeme 90 600 € a 111 000 €, preto sa pridrZziava predchadzajucich
vypovedi, v ktorych vykonanie prac v takomto objeme poprel.

Znalkyna XXXXX konStatovala, zZe XXXXX je schopny spravne vnimat
i reprodukovat’ prezité udalosti.

Svedok XXXXX uviedol, ze od 06.10.2012 figuruje ako spolo¢nik v spoloCnosti
XXXXX, nevie, Co je to za spolocnost, XXXXX bol jej konatefom. Nevykonava ziadnu
podnikatelsku ¢innost.

Svedkyna XXXXX (predtym XXXXX) uviedla, Ze spolocnosti XXXXX viedla
uctovnictvo od r. 2012 do r. 2014 alebo 2015. Pracu jej dohodil Robert Scholze. S p.
Vaskom sa stretla asi trikrat, tento jej odovzdal doklady a potom sa stretavala iba s p.
XXXXX. Danoveé priznania robila ona, mala dopredu podpisané danoveé priznania od
p. XXXXX, s vysledkami oboznamila p. Scholzeho. Faktury od dodavatefa BBSI
vystavila na prikaz p. XXXXX, ktory ich dal podpisat p. XXXXX aj faktury od spol.
XXXXX. Predlozili ich XXXXX alebo XXXXX.

Svedok XXXXX uviedol, Ze je konatefom XXXXX, p. XXXXX vystavoval faktury za
pomocné upratovacie prace, tieto boli uhradené.

XXXXX Kmec vypovedal, ze je konatelom spol. XXXXX, konatelom sa stal vo
februari 2015, bol bezdomovcom, na uvedenu spolo¢nost vykonaval kopacske a
buracie prace. Pre spol. XXXXX vykonal prace vo februari 2013, a to len jeden a pol



dnia, za €o si vyfakturoval maximalne 500 €, po februari 2013 nevykonaval prace pre
XXXXX. Ani jednu zo spornych faktur nevystavil, podpis na nich nie je jeho, nikdy mu
nebola vyplatena taka suma. Po vzneseni obvinenia uviedol, ze faktury vystauvil,
prace boli zrealizované. Napriek tomu podal nulové darnové priznania.

Svedok XXXXX potvrdil vecnu spravnost vystavenych faktur pre spolo€nost’ XXXXX,
tieto vystavila jeho uctovnicka s jeho suhlasom.

Svedok XXXXX uviedol, Ze spoloCnosti XXXXX vyfakturoval za vykonané stavebné
prace asi 70 000 €. Robili pre pana XXXXX cez XXXXX.

Svedok XXXXX uviedol, ze faktury za spol. XXXXX vystavil XXXXX a on ich len
podpisal. Spolo¢nost’ nemala Ziadnych zamestnancov, ide o fiktivnu spolo¢nost.

XXXXX uviedol, Ze bol koordinatorom stavebnych prac, toto robil pre XXXXX.
Potvrdil vecnu spravnost vystavenych faktur pre spolocnost’ XXXXX.

Svedok XXXXX vypovedal, zZe robil stavebny dozor pri rekonstrukcii byvalého objektu
kotolne pre XXXXX XXXXX, stavebny dozor vykonaval pre XXXXX po dobu 5
mesiacov. Zo zadiatku si tam p. XXXXX vozil Rémov z Céagova na buracie a
stavebné prace, potom sa robili inZinierske siete, vodovod a kanalizacia, stavali sa
prieCky, lepili obkladacky a dlazba. Okrem administrativnej budovy sa prerabala
kotolna, to robila nejaka firma. VSetci boli vyplateni na ruku bez dokladu, vyplacal ich
p. XXXXX osobne v hotovosti.

Svedok XXXXX uviedol, Ze na niektorych fakturach spol. XXXXX je jeho podpis a na
niektorych nie je jeho podpis, ani jednu fakturu nevystavil, od r. 2008 je zamestnany
ako robotnik v spol. XXXXX. Tie faktury, na ktorych je jeho podpis, mu dal
podpisovat p. XXXXX, ktory mu povedal, Zze to potrebuje, faktury boli prazdne,
obvineného XXXXX Nepozna.

Svedkovia XXXXX a XXXXX odmietli vypovedat s poukazom na pribuzensky vztah
s obvinenym. XXXXX Taktiez odmietol vypovedat.

Svedok XXXXX wuviedol, Ze vykonal stavebné prace pre XXXXX (s kt. je v
pribuzenskom pomere) na objekte byvalej kotolne (asi vr. 2014), a to v celkovom
objeme asi 100 000 €, vacSina platieb bude podchytena vo vypisoch z uctov
spolocnosti XXXXX, ktorej bol prokuristom.

Svedok XXXXX potvrdil realnost vystavenych faktur za Spedicné prace (prevoz
kovového odpadu).

Zo znaleckého posudku XXXXX vyplyva, Ze spol. s obchodnym menom XXXXX, si
zaevidovala do svojej evidencie DPH dodavatelské faktury od spolo€nosti BXXXXX,
ktoré dafovy urad neuznal pri dafovej kontrole, a z tychto si uplatnila odpocet dane
z pridanej hodnoty vo vyske 131 952,72 €. O tato sumu bola zniZzena vlastna danova
povinnost.

Z vykonaného dokazovania vyplyva, ze do uctovnictva spol. XXXXX boli zavedené
fiktivne faktury za ucelom znizenia svojej dafovej povinnosti. Hoci svedkovia po



vzneseni obvinenia CiastoCne zmenili vypoved v prospech obvineného, je zrejmé, ze
k plneniu z ich strany nedoSlo. Tito svedkovia konali v mene spoloCnosti, ktoré
nezamestnavali Ziadnych zamestnancov, nevykazovali Ziadnu dafiovu povinnost,
pripadne iba minimalnu a nemaju Ziadny majetok. K rovhakym zaverom dospel i
danovy urad pri danovej kontrole. Celova vySka rozsahu skratenia dne bola ustalena
jednak vysluchom zastupcu Danoveého uradu Trnava a jednak znaleckym posudkom
na sumu 131 952,72 €. Konatelom spolo¢nosti XXXXX bol v inkriminovanom obdobi
(v Case podania danovych priznani uvedenych v skutkovej vete) iba XXXXX, ktory aj
v mene spoloCnosti realne konal a vystupoval. Obvineny tymto konanim naplnili
vSetky znaky zloCinu skratenia dane a poistného podla § 276 odsek 1, odsek 3
Trestného zakona v priamom umysle.

Podla oznamenia o umrti vystaveného mestom Senica (zvazok XXXXX) XXXXX,
narodeny XXXXX v XXXXX, zomrel dnha 17.02.2018 v Senici.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a
ak uz bolo zaCaté, nemozno v nom pokracovat a musi byt zastavené, proti tomu, kto
zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

S poukazom na citované ustanovenia Trestného poriadku a vzhfadom k zistenym
skutoCnostiam som trestné stihanie proti obv. XXXXX pre zloCin skratenia dane a
poistného podla § 276 odsek 1, odsek 3 Trestného zakona =zastavila podla § 215
odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku s poukazom na § 9 odsek 1 pismeno d)
Trestného poriadku.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Anna Funkova
prokuratorka



