OKRESNA PROKURATURA SENICA
Janka Krala 735, 905 45 Senica

Cislo: Pv 66/19/2205-4 Senica 08.04.2019
EEC: 2-19-75-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Senica

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obdobi od 01.09.2018 do 31.01.2019 v XXXXX a XXXXX neprispieval na vyzZivu
svojej dceéry XXXXX, nar. XXXXX, hoci mu tato povinnost vyplyva zo Zakona
o rodine a bola deklarovana rozsudkom Okresného sudu XXXXX sp. zn. 5P/69/2014
zo dna 27.01.2015, ktorym bol zaviazany prispievat na vyzivu dcéry XXXXX sumou
90 € mesacne vopred k rukam matky XXXXX, pri€om vyzivné neplatil, hoci bol
Zivnostnikom a mal prijem z ktorého mohol platit' vyZivné, ¢im dlhuje na vyZivhom
XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX XXXXX, sumu 450 €,

lebo zanikla trestnost’ €inu, pretoze trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé
nasledky a obvineny svoju povinnost’ dodato¢ne splnil skér, nez sa sud
odobral na zavereénu poradu, ato dna 02.03.2019, kedy doplatil dlh na
vyzivhom v sume 450 €.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Sastin - Straze uznesenim CVS:
ORP-3/SS-SE-2019 zo dna 02.02.2019 zacal trestné stihanie a su€asne vzniesol
obvinenie XXXXX pre pre€in zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1
Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

V ramci skrateného vysSetrovania boli vo veci vypocuti obvineny XXXXX, svedkyna —
poskodena XXXXX a boli zadovazené do spisu na vec sa vztahujuce listinné
dbkazy.

Obvineny XXXXX sa priznal, Zze vyzivné riadne neplatil, pretoze nemal Ziadne
zakazky a nevyrobil ziadne peniaze, pricom vo februari 2019 sa mu podarilo ziskat
zakazku a deklaroval volu doplatit’ celé vyzivné. Dia 15.03.2019 vypovedal, ze dna
02.03.2019 prostrednictvom prevodu z bankomatu zaslal na uet XXXXX vyzivné
450 €. Z jeho vypovede dalej vyplyva, Ze uhradil aj bezné vyzivné za februar 2019
a marec 2019.

PoSkodena XXXXX wuviedla, ze XXXXX uhradzal vyzivné do augusta 2018, od
septembra 2018 az do podania oznamenia neposlal ziadne vyZzivné, jeho dlh
k 31.01.2019 bol 450 €. Po vzneseni obvinenia XXXXX do 19.03.2019 uhradil cely
dlh na vyzivnhom. Uviedla, Ze neplatenie vyzivného nemalo trvalo nepriaznivé
nasledky a Ziada prokuratora o zastavenie trestného stihania.

Vo vySetrovacom spise sa nachadzaju koépie dokladov o uhrade vyzivného.

XXXXX jeod 16.05.2017 zivnostnikom, podla jeho vyjadrenia ma Cisty prijem okolo
500 € mesacne.

Z vykonaného dokazovania vyplyva, Ze obvineny neplatil viac ako tri mesiace
vyzivné na svoju dcéru, hoci o svojej vyzivovacej povinnosti vedel. Obvineny uviedol,
Ze vtomto obdobi nemal zo Zivnosti prijem na uhradu vyzivného, napriek tomu
zivnost' neukonCil, resp. nepozastavil a nezaevidoval sa na urade prace ako
uchadzaC o zamestnanie, aby si prostrednictvom uradu prace naSiel zamestnanie,
z prijmu z ktorého by vyzivné platit mohol. RodiC je totiz povinny vykonat vSetky
potrebné opatrenia, aby si zabezpedil finanéné prostriedky na Uhradu vyzivného.
V tejto suvislosti treba uviest, Ze obvineny v priebehu 1 mesiaca od vznesenia
obvinenia uhradil cely dlh na vyzivnhom, teda je zrejmé, Ze bolo v moznostiach
obvineného platit vyzivné pravidelne aj poCas inkriminovaného obdobia. Tymto
konanim obvineny naplnil vSetky znaky skutkovej podstaty preCinu zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona spachaného v nepriamom
umysle.

Podla § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona trestnost’ €inu zanika aj vtedy, ak
ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak trestny Cin nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splinil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Vzhladom k tomu, Ze obvineny XXXXX dodato¢ne v celom rozsahu doplatil dlzné
vyzivne, pricom neplatenie vyzivného nemalo trvalo negativne nasledky, dosSlo



v zmysle citovaného ustanovenia Trestného zakona k zaniku trestnosti zanedbania
povinnej vyzivy, preto som podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku
trestné stihanie proti obvinenému XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy
podla § 207 odsek 1 Trestného zakona zastavila.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Anna Funkova
prokuratorka



