OKRESNA PROKURATURA SENICA
Janka Krala 735, 905 45 Senica

Cislo: Pv 433/22/2205-14 Senica 14.11.2022
EEC: 2-19-953-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Senica

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obdobi od septembra 2021 az do oktébra 2022 s vynimkou mesiaca november
2021, december 2021 v Osuskom ana inych miestach, kde sa zdrZiaval,
neprispieval na vyzivu dcéry XXXXX, nar. XXXXX, trv. bytom XXXXX 15, hoci mu
tato vyplyva zo zakona o rodine a bola deklarovana rozsudkom Okresného sudu
Skalica &. k. 8P/ 37/2017 zo dna 14.06.2017, pravoplatnym dna 23.06.2017, ktorym
bol zaviazany prispievat na vyzivu mal. dcéry XXXXX., nar. XXXXX vo vyske 120,- €
mesache, vzdy do 15. dna toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky XXXXX, trv.
bytom XXXXX 15, pricom vtomto obdobi mal dostatoCny prijem jednak
z brigadnickej cinnosti a jednak z pracovného pomeru, a spésobil za uvedené
obdobie dlh na vyZzivhom najmenej vo vySke 865 - €,

pretoze zanikla trestnost’ Cinu.



Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva Policajného zboru Senica,
CVS:ORP-208/VYS-SE-2022 zo dfia 18.08.2022, bolo podla § 199 odsek 1
Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a zaroven podfa § 206 odsek 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre preCin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c) Trestného zakona. Vzhladom na
to, Zze jeho predchadzajuce odsudenie uz bolo zahladené, bola nasledne
obvinenému oznamena zmena pravnej kvalifikacie na § 207 odsek 1 Trestného
zakona.

Obvinenie bolo vznesené na zaklade trestného oznamenia XXXXX
zo dna 13.07.2022, rozsudku Okresného sudu Senica €. k. 8P/37/2017 a dalSich
zadovazenych listinnych ddkazov preukazujucich zavinené neplnenie vyZzivovace;j
povinnosti obvinenym XXXXX vo vztahu k maloletému dcére T.P.

Dna 22.09.2022 XXXXX v procesnom postaveni obvineného uviedol
zo vztahu s byvalou partnerkou ma dcéru XXXXX, pricom rozsudkom mu bola
uréené vyzivné vo vyske 120,- €, ktoré ma platit XXXXX. Uviedol, Ze od septembra
2021 neplatil pravidelne vyZzivné, toto neuhradil za mesiac september 2021 a oktéber
2021, v mesiaci november 2021 uhradil 220,- € a v decembri 2021 vyZivhé v sume
120,- €. Uviedol tiez, Ze nehradil vyzivné pravidelne ani v roku 2022, ked uhradil len
v aprili sumu 45,- € a v juli sumu 70,- €. Uviedol, Zze 19.09.2022 uhradil sumu 940,- €
ako riadne vyzivné za mesiac september 2022 a dlzné vyzivné a zostatok dlzného
vyzivného chce uhradit, ¢o nasledne realizoval dha 02.11.2022 dodato¢nou uhradou
VO vysSke 150,- € a dna 11.11.2022 dodato¢nou Uhradou
vo vySke 135,- €. Uviedol tiez, Zze od maja 2021 mal prijem, nebol evidovany
na UPSVaR, nebol PN, ani netrpel Ziadnym ochorenim.

Dna 22.09.2022 XXXXX pri vysluchu uviedla, Zze XXXXX je jej byvaly partner, ktory
od septembra 2021 neprispieva pravidelne na vyZivu dcéry
vo vySke 120,- mesacCne. Uviedla, Zze v danom obdobi vyzivné uhradil v mesiaci
november 2021 sumu 220,- €, v decembri 2021 v sume 120,- €, v aprili 2022 v sume
45,- € avjuli 70,- €. Potvrdila uhradu 940,- € dna 19.09.2022, uhradu 150,- € dia
02.11.2022 dna 11.11.2022 dhradu vo vyske 135,- €. O jednotlivych uhradach
prilozila potvrdenia. Uviedla tiez, ze dcéra ma vSetko, Co potrebuje k Zivotu a nudzou
netrpia.

Dokazovanim v pripravhom konani bolo teda preukazané, zZe obv. XXXXX
september 2021 az oktober 2022, s vynimkou mesiacov november 2021, december
2021 a september 2022 zavinene neplatil vyzivné pre svoju dcéru XXXXX, a teda
zavinenym neplatenim vyzivného naplnil vSetky obligatorne znaky skutkovej podstaty
preCinu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného zakona.

Podla § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona / ucinna lutost /, trestnost
trestného Cinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 zanika, ak trestny ¢in nemal



trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost’ dodatocne splinil skér, nez sa
sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ Cinu.

Dodatonym  splnenim  vyZivovacej povinnosti obv. XXXXX, ako gj
s prihliadnutim na okolnost, ze po€as neplnenia vyzivovacej povinnosti zo strany
obvineného dcéra netrpela nudzou, boli naplnené vsetky podmienky ucinnej futosti
podla § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, a tym zanikla trestnost cinu.
Z tohto dbévodu bolo preto potrebné rozhodnut o zastaveni trestného stihania
podlfa § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Renata Greif Radovcicova
prokuratorka



