OKRESNA PROKURATURA SKALICA
Ruzova 2, 909 01 Skalica

Cislo: Pv 320/21/2206-11 Skalica 20.01.2022
EEC: 2-20-55-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: utok na verejného Cinitefa podla § 324 odsek 1 pismeno b
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Skalica

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktora je stihana pre trestny Cin:

- pre€in: utok na verejného Cinitela podla § 324 odsek 1 pismeno b Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dria 09.07.2021 a 10.07.2021 prostrednictvom mobilného telefénu z uc€astnickeho
Cisla XXXXX na sluzobny telefén sudneho exekutora XXXXX XXXXX so sidlom
XXXXX, XXXXX 7, zasielala vyhrazné SMS spravy v zneni ,ustvem ta na smrt, viem
kde byvate, pridem ta zabit, zabijem ta viem ako sa to robi Ty svifia, zabijem ta viem
kde Zijete, viem a videla som ako sa da fajnovo zabit' ¢lovek, uvidi§ Sialeny bordel a
krv, to zazije$ na svojich blizkych, aj ty mas deti". Uvedené SMS spravy XXXXX
XXXXX zasielala z dévodu vykonu exekucnych konani

vedenych u sudneho exekutora so sidlom v XXXXX na ulici XXXXX €. 7, ktoré sa
tykaju zavazkov XXXXX voci VSeobecnej zdravotnej poistovni a.s., (dalej len VSZP),
pricom vykon exekucie bol ukongeny dia 16.02.2021 a druhy diia 08.07.2021. Dalsie
dve, ktoré boli v procese vymahania a to zo dna 01.12.2020 bola ukonCena dna
15.07.2021 a v procese vymahania zo dna 09.02.2021 bola taktiez ukon€ena dria



15.07.2021 aj napriek tomu, Ze povinna bola uzrozumena na vykon exekucie
riadnym dorucenim exekuc¢ného konania, €im sa inému vyhrazala

usmrtenim, ublizenim na zdravi v umysle pésobit’ pre vykon pravomoci verejného
Cinitela.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je urCena skusobna doba pre obvinenu
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva PZ Skalica,
Obvodného oddelenia XXXXX (dalej len ,povereny prislusnik®) pod CVS: ORP-
206/HO-SI-2021 zo dna 26.09.2021 bolo podfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacaté
trestné stihanie a suCasne podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie
XXXXX, PhD. pre pre€in utoku na verejného Cinitelfa podla § 324 ods. 1 pism. b) Tr.
zakona., ktorého sa dopustila na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

PoCas skrateného vySetrovania boli vykonané dbékazy objasnujuce skutkovy
stav veci, predovSetkym vysluch obvinenej XXXXX, vysluch poskodeného XXXXX,
listinné dOkazy na vec sa vztahujuce- odoslané SMS spravy obvinenej adresované
poskodenému, dokumenty suvisiace s exeku¢nymi konaniami vedenymi proti
obvinenej, ako aj ostatné listinné dékazy.

Po skonceni skrateného vysetrovania predloZzil povereny prislusnik na tunajSiu
prokuraturu vySetrovaci spis spolu s navrhom na podmieneéné zastavenie trestného
stihania. Preskumanim vySetrovacieho spisu som dospel k zaveru, Ze v danej veci
su splnené zakonné podmienky na realizaciu odklonu v trestnom konani - na
podmieneCné zastavenie trestného stihania, a to vzhladom na spdsob spachania
¢inu, jeho zavaznost, nasledky a na okolnosti na strane obvinene;.

Obvinena XXXXX sa k spachaniu skutku v plnom rozsahu priznala. Uviedla,
Ze spachanie skutku futuje, konala v skrate. Priznala sa, Ze dna 09.07.2021
a 10.07.2021 zasielala na sluzobny telefén sudneho exekutora XXXXX so sidlom
v XXXXX (dalej aj ,poSkodeny“) vyhrazné SMS spravy, to v8ak v désledku tej
skutoCnosti, Ze bola vystresovana a vyCerpana z exekucnych konani vedenych proti
jej osobe, ktoré vykonaval poskodeny ako sudny exekutor. Obvinena disponovala
telefonnym Cislo posSkodeného z dévodu ich predoslej komunikacie tykajucej sa
exekucnych konani vedenych proti obvinenej v suvislosti s nezaplatenim poistného
na verejné zdravotné poistenie. Uvedené vyhrazky prostrednictvom SMS sprav
zasielala, pretoze bola psychicky na dne po tom, €o si v priebehu juna vybrala z uctu
v banke sumu 700,-Eur, no na druhy den zistila, Zze jej zvySné penazné prostriedky
v banke boli zablokované z dévodu exekucného prikazu. Obvinena uviedla, Ze nevie,
kde poskodeny byva. Obvinena priznala, ze po ludskej stranke zlyhala.




Okrem vlastného priznania obvinenu usvedCuju aj vysluch poskodeného
XXXXX, zabezpeCené vyhrazné SMS spravy zo dna 09.07.2021 a dia 10.07.2021,
poverenia na vykonanie exekucie sudneho exekutora XXXXX proti povinnému
XXXXX, ako aj dalSie listinné dékazy.

PoSkodeny XXXXX uviedol, Ze ako sudny exekutor viedol exeku¢né konania,
ktoré sa tykali zavazku obvinenej voCi VSeobecnej zdravotnej poistovni, a.s., kde
pani XXXXX dIZi ako fyzicka osoba. Uvedené exekucné konania boli vykonavané
v obdobi od 06.12.2017- ukonCené dna 16.02.2021, dalSie bolo zacCaté dna
20.02.2019 a ukoncené dna 08.07.2021. Tretie exekuCné konanie bolo vedené odo
dria 01.12.2020 a ukoncené dna 15.07.2021, dalSia exekucia bola vedena odo dna
09.02.2021 a ukoncena tiez dnia 15.07.2021. Telefénne Cislo obvinenej pozna, lebo
je uvedené v listinnych podkladoch v exekuc¢nych konaniach vedenych proti
obvinenym jeho exekutorskym uradom. Obvinena niekolkokrat v suvislosti
s predmetnymi exeku€nymi konaniami kontaktovala exekutorsky urad poskodeného.
Bola riadne upovedomena o vedenych exekuciach. SMS spravy zasielané
poskodenou na sluzobny mobil poskodeného boli v zneni ,ustvem ta na smrt, viem,
kde byvate, pridem ta zabit, zabijem ta, viem, ako sa to robi Ty sviha, zabijem ta,
viem, kde Zijete, viem a videla som, ako sa da fajnovo zabit’ Clovek, uvidis Sialeny
bordel a krv, to zazijeS na svojich blizkych, aj ty mas deti“. PoSkodeny uviedol, Ze
obvinenu XXXXX nepozna, nikdy sa osobne nestretli. Zo zasielanych SMS sprav
nema obavu o svoj Zivot, ani svojej rodiny. AvSak pocCas jeho 25-roCnej praxe
sudneho exekutora sa mu nestalo, aby sa niekto vébec vyhrazal exekutorovi alebo
zamestnancovi exekutorského uradu.

Zo zabezpecenych SMS spravy zasielanych obvinenou XXXXX adresovanych
na sluzobny telefon XXXXX vyplyva, Ze obvinena od popoludnajSich hodin dra
09.07.2021 do neskorych no¢nych hodin dna 10.07.2021 zaslala desiatky SMS
sprav, z ktorych sa v mnohych vyhrazala poskodenému ako sudnemu exekutorovi
smrtou ato v suvislosti s exekuc¢nymi konaniami vedenymi proti jej osobe. SMS
spravy obsahovali vyhrazky ako ,Zabijem ta“ , Ustvem Vas na smrt*, ,Pridem ta
zabit, viem, kde byvate®, ,Zabijem ta, viem, ako sa to robi, ty svina“ a podobne.

Zo zabezpeCenych povereni na vykonanie exekucie vyplyva, Ze sudny
exekutor XXXXX bol poverenym na vykonanie exekucii opravneného VSeobecnej
zdravotnej poistovne, a.s. proti povinnej XXXXX, ato povereniami zo dna
05.12.2017, dna 20.02.2019, dnha 30.11.2020, dha 09.02.2021, ako aj zo dfa
10.08.2021.

Z hladiska pravneho posudenia skutku konanie obvinenej po formalnej, ale
predovSetkym po materidlnej stranke napifa pojmové znaky skutkovej podstaty
preCinu utoku na verejného Cinitefa podla § 324 ods. 1 pism. b) Tr. zakona, pretoze
obvinena XXXXX sa vyhrazala usmrtenim sudnemu exekutorovi XXXXX ako
verejnému Cinitefovi, a to pre vykon pravomoci verejného Cinitela.

Podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odniatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pét rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obZaloby na
navrh policajta alebo aj bez navrhu podmienecne zastavit trestné stihanie, ak:




a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbévodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne
a zrozumitelne,

b) nahradil $kodu, ak bola ¢inom spbésobena, alebo s poSkodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu, alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu,
okolnosti pripadu mozno dbévodne takéto rozhodnutie povazovat za
dostacujuce.

Pri prec€ine utoku na verejného Cinitela podla § 324 ods. 1 pism. b) Tr. zakona
je mozné ulozit' trest odfatia slobody v trvani az na tri roky, teda trestna sadzba
neprevysuje hranicu uvedenu v § 216 ods. 1 Tr. poriadku. Obvinena sa k spachaniu
skutku priznala a nie su dévodené pochybnosti o tom, Ze by toto vyhlasenie nebolo
vykonané slobodne, vazne a zrozumitefne. Svoje konanie ofutovala. Trestnym €inom
nevznikla Ziadna Skoda. Obvinena zaroven vyslovne suhlasila s moznostou postupu
podla § 216 ods. 1 Tr. poriadku.

Obvinena XXXXX nebola doposial sudne trestana, ani v suCasnosti nie je
trestne stihana za Ziadnu dalSiu trestnu Cinnost. Obvinena bola v minulosti (pred
piatimi) jedenkrat priestupkovo postihnuta.

Zvazenim vSetkych skutkovych zisteni som dospel k zaveru, Ze v predmetne;j
trestnej veci boli splnené podmienky vyzadované ustanovenim § 216 ods. 1
Trestného poriadku, preto som trestné stihanie proti obvinenej podmienecCne zastauvil,
nakolko mam za to, Zze ukoncCenie trestnej veci tymto odklonom bude na napravu
obvinenej dostatocné a tiez touto formou odklonu bude dosiahnuty ucel trestného
konania. U obvinenej iSlo o jednorazovy exces z inak riadneho Zivota.

V zaujme zabezpeCenia napravy obvinenej a zaistenia suladu jej dalSieho
za ktorych doslo k spachaniu skutku a na jeho celkovy pristup k trestnej veci,
skusobnu dobu v trvani 18 mesiacov.

Ak obvinena XXXXX v priebehu skusobnej doby povedie riadny zivot,
rozhodne organ, ktory trestné stihanie v prvom stupni podmienecCne zastavil, Zze sa
obvinena osvedcila. Inak rozhodne, a to pripadne aj poCas skusobnej doby, ze sa
v trestnom stihani pokracuje.

Ak do dvoch rokov od uplynutia skuSobnej doby nebude vydané rozhodnutie,
Ze sa obvinena osvedcila, bez zavinenia obvinenej, ma sa za to, ze sa osvedcila.

Pravoplatnostou rozhodnutia o tom, ze sa obvinena osvedcila alebo uplynutim
dvojro¢nej lehoty odo dna uplynutia skuSobnej doby, nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku).

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Oliver Fecsu
prokurator



