OKRESNA PROKURATURA SKALICA
Ruzova 2, 909 01 Skalica

Cislo: Pv 531/16/2206-12 Skalica 28.02.2017
EEC: 2-20-71-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku,
elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219
odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Skalica

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 486 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenym:
XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: 589 XXXXX

Obsahom zmieru je:

- Obvinena XXXXX dna 09.02.2016 vyhlasila, Ze spachala skutok, za ktory je
stihana, spocCivajuci vtom, zZe v presne nezistenom Case od 07.09.2016 do
09.09.2016 na presne nezistenom mieste si zadovazila debetnu platobnu kartu €.
4598069436386986 k bankovému uc¢tu €. SK28 1100 0000 0000 0080 1704 0494
vedenu v Raiffeisen banke, ktorého majitefom je XXXXX, nar. XXXXX v Ziari nad
Hronom, trvalé bytom XXXXX 589 a pomocou tejto karty dria 09.09.2016 v Case o
11,27 h vykonala v bankomate Slovenskej sporitelne na ul. Skolskej v meste Holi¢
neopravneny vyber hotovosti vo vySke 180 €, dalej prostrednictvom tejto platobnej
karty vykonala opakovane v obdobi od 09.09.2016 do 30.9.2016 neopravnené platby




za tovar v obchodnom dome UDL SR, poboc¢ka Holi¢ a v obchodnom dome TESCO
STORES SK, pobocka Skalica v celkovej sume 6,90 €, priCom taktiez
prostrednictvom tejto platobnej karty vykonala opakovane v obdobi od 09.09.2016
do 21.09.2016 pokusy o vyber hotovosti v bankomatoch réznych bank v meste Holic,
Skalica, Senica a Sastin Straze, ktoré z dévodu nedostatku hotovosti boli
zamietnuté, Cim tymto konanim spdsobila XXXXX z Tekovskej Breznice celkovu
Skodu vo vyske 186,90 €.

- PoSkodeny XXXXX, nar. XXXXX vyhlasil, ze neziada nahradu Skody, nakolko
s obvinenou XXXXX ma dcéru, ktora je postihnuta achce, aby pouzité
prostriedky ostali XXXXX pre potreby jeho dcéry XXXXX. Poskodeny XXXXX
dalej vyhlasil, ze dodrzanim Dohody o nahrade Skody ainej ujmy spbsobenej
trestnym cinom, uzatvorenej pred probacnym a mediaénym uradnikom drna
09.02.2017, su jeho naroky ako posSkodeného vo vztahu k obvinenej v suvislosti
s nahradou Skody a inej ujmy v celkom rozsahu uspokojené.

Obvinena XXXXX, narodena XXXXX zlozila na ucet Krajskej prokuratury Trnava, ¢€.U.
SK76 8180 0000 0070 0023 0596, VS: 2206 periaznu sumu vo vySke 100,.- eur, z,
ktorej 50 % t.j. 50 eur patri Statu na pefiaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti a 50 %
t.j. 50 eur urcila konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely: XXXXX
Skalica, 909 01 Skalica, XXXXX &.u. SK XXXXX

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 486 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- precCin: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Odb.kriminalnej policie OR PZ Skalica pod spisovou znackou
ORP-282/VYS-SI-2016

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezistenom Case od 07.09.2016 do 09.09.2016 na presne nezistenom
mieste si zadovazila debetnu platobnu kartu €. 4598069436386986 k bankovému
uctu ¢. SK28 1100 0000 0000 0080 1704 0494 vedenu v Raiffeisen banke, ktorého
majitefom je XXXXX, nar. XXXXX v Ziari nad Hronom, trvalé bytom XXXXX 589 a
pomocou tejto karty dna 09.09.2016 v Case o 11,27 h vykonala v bankomate
Slovenskej sporitelne na ul. Skolskej v meste Holi¢ neopravneny vyber hotovosti vo
vySke 180 €, dalej prostrednictvom tejto platobnej karty vykonala opakovane v
obdobi od 09.09.2016 do 30.9.2016 neopravnené platby za tovar v obchodnom
dome UDL SR, pobocka Holi¢ a v obchodnom dome TESCO STORES SK, poboc¢ka
Skalica v celkovej sume 6,90 €, priCom taktiez prostrednictvom tejto platobnej karty



vykonala opakovane v obdobi od 09.09.2016 do 21.09.2016 pokusy o vyber
hotovosti v bankomatoch réznych bank v meste Holi¢, Skalica, Senica a Sastin
Straze, ktoré z dévodu nedostatku hotovosti boli zamietnuté, ¢im tymto konanim
spbsobila XXXXX z Tekovskej Breznice celkovu $kodu vo vyske 186,90 €

Odovodnenie:

V uvedenej trestnej veci bolo uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ v
Skalici, Odborom kriminalnej policie pod sp. zn. CVS: ORP-282/VYS-SI-2016 zo
dna 21.10.2017 podfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacaté trestné stihanie pre precin
neopravneného vyrobenia a pouZzivania platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podfa § 219 ods. 1 Tr. zdkona a dna 24.11.2016
pod totoZnou spisovou znackou podla § 206 ods. 1 vzniesol obvinenie XXXXX, nar.
XXXXX v PreSove, trvale bytom XXXXX pre naposledy oznaceny trestny €in, ktorého
sa mala dopustit na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Podla ustanovenia § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precCine, na
ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat
rokov, mbze prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut
o schvaleni zmieru a zastavit trestné stihanie ak obvineny
- vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti
o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

- nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

- zloZi na ucet sudu a v pripravnom konani na uc€et prokuratury penaznu sumu
urCenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely, a tato penazna
suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného Ccinu
a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povazuje takyto spdésob rozhodnutia za dostacujuci.

Preskimanim spisového materialu CVS: ORP-282/VYS-SI-2016 som zistila,
Ze v danej veci su splnené podmienky na realizaciu tohto odklonu, lebo obvinena
XXXXX sa svojim konanim dopustila neopravneného vyrobenia a pouzivania
platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podfa § 219
ods. 1 Tr. zakona, priCom ide o precCin, za ktory Trestny zakon ustanovuje trest
odnatia slobody na jeden rok az pat, teda horna hranica trestu odnatia slobody pri
tomto precine neprevySuje hornu hranicu trestu odnatia slobody uvedenu v § 220
ods. 1 Trestného poriadku. Obvinena po skoncCeni skrateného vySetrovania prejavila
zaujem dohodnut’ sa s poskodenym na nahrade spdsobenej Skody. Z uvedeného
dévodu bol vySetrovaci spis dina 19.01.2017 predlozeny probacnému a mediaénému
uradnikovi Okresného sudu Skalica za uc€elom vykonania mediacie. Po skonc&eni
mediacie, ktora bola uspesna, bolo zistené, Ze obvinena uhradila na ucet Krajskej
prokuratury Trnava na ¢.u. SK 76 8180 0000 0070 0023 0596, VS: 2206 sumu vo
vySke 100 eur.

Obvinena XXXXX uzavrela dna 09.02.2017 pred probacnym a mediacnym
uradnikom Okresného sudu v Skalici XXXXX Dohodu o zmieri s poSkodenym
XXXXX, pricom vyjadrila ldtost nad spachanym trestnym €inom. PoSkodeny XXXXX



prijal prejavenu futost a vyhlasil, ze neziada nahradu Skody, nakolko s obvinenou
XXXXX ma dcéru, ktora je postihnuta a chce, aby pouzité prostriedky ostali XXXXX
pre potreby jeho dcéry XXXXX. Poskodeny XXXXX dalej vyhlasil, ze dodrzanim
Dohody o nahrade Skody a inej ujmy sp&sobenej trestnym Cinom, uzatvorenej pred
probaénym a mediacnym uradnikom dna 09.02.2016, su jeho naroky ako
poskodeného vo vztahu k obvinenej v suvislosti s nahradou Skody a inej ujmy v
celkom rozsahu uspokojené.

Obvinena XXXXX dna 09.02.2017 v zmysle ustanovenia § 220 ods. 1 pism. a)
Tr. poriadku slobodne, vazne, zrozumitefne a urcito vyhlasila, ze spachala skutok,
pre ktory je trestne stihana a svoje konanie futuje a poukazala sumu 100,- eur na
vSeobecne prospesné ucely, ¢im splnil podmienky uvedené v § 220 ods. 1 Trestného
poriadku.

Obvinena XXXXX aj poskodeny XXXXX suhlasili s uzavretim zmieru, zhodne
prehlasili, ze Dohodu o zmieri uzavreli slobodne a vazne, obsahuje ich skuto¢nu volu
0 prejave a obsahu, ktorej v buducnosti nemézu vzniknut' Ziadne pochybnosti.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného precinu, na mieru, akou bol
preCinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvinenej ako osoby doposial
netrestanej a priestupkovo nerieSenej, na jej osobné a majetkové pomery, na jej
prechadzajuci zivot a pohnutku k spachanému €inu, na jej olutovanie skutku, som
dospela k zaveru, Ze rozhodnutie o schvaleni zmieru a o zastaveni trestného
stihania je dostacujuce.

Preto som rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Ofga Baki¢ova
prokuratorka



