OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 2 Pv 540/18/2207-13 Trnava 14.01.2019
EEC: 2-21-119-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: zloCin: utok na verejného Cinitela podla § 323 odsek 1 pismeno a,
odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Trnava

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: utok na verejného Cinitela podla § 323 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno
¢ Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

diia 21.augusta 2018 v éase priblizne o 11.56 hodine v Ustave na vykon trestu
odfiatia slobody a Ustave na vykon vazby XXXXX v priestoroch sektoru F
oddelenia vykonu vazby, poCas predvadzania a prechodu cez zamrezované dvere
fyzicky napadol prisluSnika Zboru vazenskej a justiCnej straze XXXXX XXXXX
sluzobne zaradeného vo funkcii samostatného referenta useku rezimovej innosti
oddelenia vykonu vazby tym spésobom, Ze sa dvakrat zahnal pravou rukou, v
ktorej drzal kovovy priborovy nozik, na hornu Cast tela XXXXX, ktorym sa ho pokusil
zasiahnut' do oblasti ramena a krku, ¢o sa mu v dbésledku obrany poskodeného
nepodarilo, ¢im spdsobil XXXXX zranenie - drobné  Skrabance v oblasti flavej
ruky,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za



mitveho.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa odboru kriminalnej policie Okresného riaditel'stva
PZ XXXXX  CVS:ORPXXXXX8 zo dfia 18.9.2018 bolo podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie a suCasne podfla § 206 ods. 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX za zlo€in utoku na verejného
Cinitela podla § 323 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. c¢) Trestného zakona s
poukazom na § 138 pism a) Trestného zakona a to na skutkovom zaklade,
uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V priebehu pripravného konania vysSetrovatel PZ realizoval vysluchy
obvineného XXXXX, poskodeného XXXXX, svedka XXXXX, na zaklade prikazu
Okresného sudu Trnava sp.zn. XXXXX zo dna 17.11.2018 na vySetrenie
duSevného stavu obvineného pribral do trestného konania znalkynu XXXXX z
odvetvia psychiatrie, ktora vypracovala znalecky posudok ¢. 51/2018. VySetrovatefl
PZ dalej do spisového materialu  zabezpecil zapisnicu o tresthom oznameni
XXXXX, uradné zaznamy k obsahu kamerovych zaznamov z miesta Cinu,
zaznamy z informativnych pohovorov, zapisnice o0 vydani veci - priboru a
kamerovych zaznamov, fotografiu priboru, fotokopiu Casti vySetrovacieho spisu
Obvodného oddelenia PZ XXXXX CVS:ORP-XXXXX skrateny vypis klienta, odpis
z registra trestov, vypis z ustrednej evidencie priestupkov a hodnotenie obvineného
z Ustavu na vykon vazby XXXXX, oznamenie o umrti, vypis z registra
obyvatelov a DVD nosi¢ s kamerovym zaznamom.

Obvineny XXXXX si nespominal na okolnosti skutku, pamatal si len na
eskortovanie a potom sa prebral az v Nemocnici pre obvinenych a odsudenych
Trenc€in, kde mu primar povedal, Ze napadol prislusnika Zboru vazenskej a
justiCnej straze v XXXXX. Svoje konane [utoval.

PoSkodeny XXXXX prisludnik ZVJS vypovedal, Ze dna 21.8.2018 v Case asi
o 11.30 h dostal pokyn na predvedenie obvineného XXXXX do intendancného
skladu, nakolko na odporuCanie ustavnej psychiatricky mal byt bezodkladne
eskortovany do Nemocnice pre obvinenych a odsudenych v TrenCine. V Case cca
0 11.55 h obvineného XXXXX prevadzal cez sektor F, menovany kracal pred nim.
Ako prechadzali cez mrezové dvere obvineny z ni€oho nic€ polozil svoje veci na
zem a rozbehol sa smerom k nemu, priCom v rukach drzal priborovy nozik a
vidlicku. Z tesnej blizkosti sa obvineny na neho zahanal kovovym priborom na
oblast  krku a hrudnika, Comu sa snazil branit tak, ze obvineného od seba
odkopol. Obvineny polozil pribor na zem az po vyzve kolegu XXXXX, ktory
nasledne priSiel na miesto incidentu. Obvineny mu svojim konanim spd&sobil
drobné Skrabance v oblasti bicepsu lavej ruky.

Svedok XXXXX potvrdil svoju vedomost o fyzickom utoku obvineného
XXXXX na prislusnika ZVJS XXXXX. Pribor, ktorym  obvineny zautocCil zostal
lezat na zemi, pricom bol kolegom zaisteny. Kovovy pribor dodato¢ne vydal do
trestného konania.



Zo znaleckého posudku XXXXX vyplyva, Zze u obvineného XXXXX bola v
Case spachania Cinu zistena zavazna duSevna porucha - poruchy psychiky a
spravania zapri€inené uzivanim viacerych psychoaktivnhych latok (alkohol,
benzodiazepiny), odvykaci stav s deliriom, ako priamy nasledok vynutenej
abstinencie po umiestneni do vykonu vazby. V €ase spachania €inu boli
ovladacie a rozpoznavacie schopnosti obvineného vymiznuté, svoje konanie
nemohol ovladat, vzhfadom na svoj duSevny stav nemohol ani rozpoznat zavaznost
a protipravnost’ svojho konania. V Case vySetrenia bol schopny chapat zmysel
trestného konania, jeho pobyt na slobode z forenzne psychiatrického hladiska
nebol pre spoloCnost nebezpeCny, stotoznila sa s  navrhom ochranného
protialkoholického - protitoxikomanického lie€enia ustavnou formou.

Priebeh celého skutku bol zaznamenany kamerovym systémom, na ktorom
je viditelné, Ze obvinenému XXXXX pri predvadzani a prechode cez zamrezované
dvere spadla na zem nejaka osobna vec, ktoru prislusnik ZVJS XXXXX zdvihol.
Obvineny vzapati zautoCil na poskodeného, proti ktorému sa viackrat zahnal
pravou rukou, v ktorej drzal leskly predmet (pribor) a to do oblasti hornej Casti
tela - ramien a krku. Obvineny stale drzal kovovy predmet v rukach aj - po tom, ak
ho kopom poskodeny udrzal vo vzdialenosti cca 1,5 az 2 meter od seba.
Obvineny XXXXX dfa 11.12.2018 v objekte Ustavu na vykon vézby XXXXX
zomrel, pricom dna 12.12.2018 v €ase o0 06.05 h bol na cele najdeny prislusnikom
Z\VJS, kde lezal prikryty na posteli.

Dokazovanim, ktoré bolo vykonané po zacati trestného stihania, a
suvisiacimi skutkovymi zisteniami bolo preukazané, Ze obvineny XXXXX spachal
skutok pre ktory bolo voci jeho osobe vznesené obvinenie. Predmetny skutok
napifial zakonné znaky skutkovej podstaty zlo&inu uUtoku na verejného &initela
podla § 323 ods. 1 pism a), ods. 2 pism. c) Trestného zakona s pouzitim §
138 pism a) Trestného zakona. Obvineny je usvedcovany zo spachania stihanej
trestnej Cinnosti  prioritne  vysluchmi poSkodeného XXXXX, svedka XXXXX a
kamerovym zaznamom, z ktorych jednoznacne vyplyval sp6ésob spachania skutku
a jeho okolnosti.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zaCat, a ak uz bolo zacaté, nemozno v nom pokracovat' a musi byt zastavené proti
tomu, kto zomrel, alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Zadovazenymi a do vysSetrovacieho spisu zalozenymi listinnymi dékazmi -
oznamenim o umrti z matricného uradu mesta XXXXX, vypisom Z registra
obyvatelov &i hlasenim z Ustavu na vykon trestu odnatia slobody a Ustavu na
vykon vazby XXXXX bolo zistené, Ze obvineny XXXXX dna 11.12.2018 zomrel v
objekte oddelenia vykonu vazby, ¢im vznikol obligatérny dbévod na zastavenie
trestného stihania pre jeho dalSiu nepripustnost.

Z tychto dévodov som rozhodol v zmysle ustanovenia § 215 ods. 1 pism. d)



Trestného poriadku s poukazom na ustanovenie § 9 ods. 1 pism d) Trestného
poriadku o zastaveni trestného stihania obvineného.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat do troch

pracovnych dni od jeho oznamenia, prostrednictvom tunajSej prokuratury na
Krajsku prokuraturu Trnava. Staznost ma odkladny ucinok.

Mgr. Martin Bednarik
prokurator



