OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 3 Pv 584/10/2207 Trnava 02.03.2016
EEC: 2-21-13-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 2 pismeno a, odsek 1
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona
Cislo 224/2010 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Precin UbliZenie na zdravi podla § 157 odsek 2 pismeno a, odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 224/2010 Zbierky
zakonov

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 2.3.2016 spisova znacka 3 Pv 584/10/2207, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia §217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku sa obvineny XXXXX, nar.
XXXXX v Trnave, trvale bytom XXXXX, Studentska &. 5679/41, voéi ktorému bolo
uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury v Trnave zo dhna 04.10.2012, sp.
zn. 3 Pv 584/10-48 vzmysle § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmienecne
zastavené trestné stihanie pre precin ubliZzenia na zdravi podla § 157 ods. 1, ods. 2
pism. a) Trestného zakona v skusobnej dobe podmienecne zastaveného trestného
stihania



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 2.3.2016, spisova
znacka 3 Pv 584/10/2207, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
36 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury v Trnave zo dna 04.10.2012,
sp. zn.: 3Pv 584/10-48 bolo podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmienecne
zastavené trestné stihanie obvineného XXXXX pre precin ublizenia na zdravi podla
§ 157 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona, pri€om obvinenému bola podfla §
216 ods. 2 Trestného poriadku urCena skusSobna doba v trvani troch rokov, ktora
zacCala plynut diiom pravoplatnosti uznesenia, t.j. diiom 27.10.2012. SkuSobna doba
uplynula dna 27.10.2015.

Po uplynuti skusobnej doby boli vyziadané spravy o povesti na obvineného
z miesta bydliska, bol zabezpe&eny vypis z Ustrednej evidencie priestupkov, sprava
z Okresného riaditelstva PZ v Trnave. Zaroven bol vyZiadany odpis registra trestov
za ucCelom zistenia, Ci obvineny v priebehu skusobnej doby viedol riadny zivot.

Z obsahu zadovazenych podkladov vyplynulo, Ze obvineny XXXXX sa
v priebehu skusSobnej doby (t. j. vobdobi od 27.10.2012 do 27.10.2015)
nedopustil trestného Cinu, sprava z Mestského uradu v Trnave, odboru
organizaéného a vnuatornej spravy, je bez zavad. Z vypisu z Ustrednej evidencie
priestupkov Ministerstva vnutra SR vyplyva, Ze sa obvineny dna 23.03.2014,
teda v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania dopustil
priestupku tym, zZe porusil vSeobecnu povinnost uCastnika cestnej premavky
posluchnut pokyn vyplyvajuci z dopravnej znacky alebo dopravného zariadenia
podla § 3 ods. 2 pism. b) zakona ¢&. 8/2009 Z.z. o cestnej
premavke a o zmene a doplneni niektorych zakonov. Uvedeny priestupok
vyhodnocujem ako menej zavazny a to aj s poukazom na vySku blokovej pokuty,
ktora mu bola za spachanie predmetného priestupku uloZzena vo vyske 20 eur.
Preto mam za to, Ze predmetny priestupok nie je prekazkou na vydanie
uznesenia o osvedceni sa.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skusobnej doby
viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Zze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedcCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Z vySSie uvedenych dbévodov som dospela k zaveru, Ze u obvineného su
splnené zakonné podmienky na rozhodnutie o osvedCeni sa v skusSobnej dobe
vzmysle § 217 ods. 1 Trestného poriadku a preto som rozhodla tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Pravoplatnostou tohto rozhodnutia nastavaju v zmysle § 217 ods. 4 Trestného
poriadku uCinky zastavenia trestného stihania (§ 9 ods. 1 pism. e/ Trestného
poriadku).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Marcela Schmidtova
prokuratorka



