OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 4 Pv 254/16/2207-22 Trnava 06.03.2017
EEC: 2-21-163-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného
zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezistenom Case a mieste si bez opravnenia zaobstaral a dalej u seba
neopravnene drzal 1 ks papierovej skladaCky bielej farby obsahujucu bielu
kryStalicku latku s hmotnostou 47 mg s obsahom viac ako 10 mg ucinnej latky
metamfetaminu, ¢o predstavuje minimalne 1 obvykle jednorazovu davku drogy, ktoru
dria 07.06.2016 v Case asi 0 17,25 h v Trnave Obvodnom oddeleni PZ XXXXX, na
vyzvu podfa § 104 Trestného poriadku dobrovolne vydal, priCom metamfetamin je
zaradeny v zmysle zak. €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych
latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov do Il. skupiny psychotropnych
latok,

pretoze trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri



treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX CVS:
ORP-1465/HC-TT-2016 zo dna 29.07.2016 bolo podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie osobe XXXXX, rod. XXXXX, pre pre€in nedovolenej
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania
a obchodovania s nimi podla § 171 ods. 1 Trestného zdkona na tom skutkovom
zaklade ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 8 Trestného zakona trestnym ¢inom je protipravny cin, ktorého znaky
su uvedene v tomto zakone, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 171 ods. 1 Trestného zakona kto neopravnene prechovava pre
vlastnu potrebu omamnu latku, psychotropnu latku, jed alebo prekurzor, potresta sa
odriatim slobody az na tri roky.

Podla § 130 ods. 5 Trestného zakona navykovou latkou sa na ucely tohto
zakona rozumie alkohol, omamné latky, psychotropné latky a ostatné latky spésobilé
nepriaznivo ovplyvnit psychiku cCloveka alebo jeho ovladacie alebo rozpoznavacie
schopnosti, alebo socialne spravanie.

Podla § 2 ods. 1 zakona o omamnych latkach, psychotropnych latkach a
pripravkoch omamné latky su latky vyvolavajuce navyk a psychicku a fyzicku
zavislost ludi charakterizovanu zmenami spravania sa so zavaznymi zdravotnymi a
psychosocialnymi nasledkami.

Podla § 2 ods. 1 zakona o omamnych latkach, psychotropnych latkach a
pripravkoch psychotropné latky su latky ovplyvriujuce stav [ludskej psychiky
poésobenim na centralny nervovy systém s menej zavaznymi zdravotnymi a
psychosocialnymi nasledkami.

Podla § 135 ods. 1 Trestného zakona prechovavanim omamnej latky,
psychotropnej latky, jedu alebo prekurzora pre vlastnu potrebu sa rozumie mat
neopravnene v drzbe po akukolvek dobu omamnu latku, psychotropnu latku, jed
alebo prekurzor v mnozstve, ktoré zodpoveda najviac trojnasobku obvykle
Jednorazovej davky na pouZitie, a to pre osobnu spotrebu.

Trestnym Cinom je zavinené konanie trestnej zodpovednej osoby, ktorého
znaky su obsiahnuté v osobitnej Casti Trestného zakona v konkrétnej skutkovej
podstate. Zakonnymi znakmi skutkovej podstaty su Styri skupiny znakov urcujuce
subjekt, subjektivnu stranku, objekt a objektivhu stranku. VSetky zakonné znaky su
obsiahnuté v jednotlivych zakladnych skutkovych podstatach a niektoré z nich su aj
vSeobecne upravené vo vSeobecnej Casti Trestného zakona. VSetky zakonné znaky
trestného cCinu musia byt naplnené, inak nejde otrestny ¢in, aj keby iSlo
o protipravne konanie.

Objektom trestného ¢&inu podla § 171 Trestného zakona je ochrana
spolo¢nosti pred neopravnenym prechovavanim omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov. Objektivna stranka spociva v konani pachatela, ktory



neopravnene prechovava pre vlastnu potrebu omamnu latku, psychotropnu latku, jed
alebo prekurzor od trojnasobku obvyklej jednorazovej davky na pouzitie az po
stopové mnozZstvo takejto latky, a to v mnozstve spésobilom po jej poZiti ovplyvnit
psychiku Cloveka, resp. ktoré znamena nebezpecenstvo pre jeho zdravie alebo zivot,
vratane nebezpecCenstva vyvolania navyku na uZivanie takejto latky. Neopravnene
sa rozumie prechovavanie omamnej latky, psychotropnej latky, jedu alebo
prekurzora, ktoré je v rozpore s platnym pravom alebo bez suhlasu opravnenej
osoby, ale aj nad ramec opravnenia alebo daného suhlasu. Subjektom -
pachatelom — méze byt ktorakofvek trestne zodpovedna osoba, pricom sa vyzaduje,
aby pachatel konal umyselne (v priamom alebo nepriamom umysle).

Dokazovanim vykonanym v pripravhom konani bolo spachanie skutku
obvinenému XXXXX preukazané. Obvineny XXXXX v pripravhom konani v celom
rozsahu priznal svoju vinu za dany skutok. Konanie obvineného je okrem jeho
priznania preukazané dékazmi vyplyvajucich z vykonaného vySetrovania a to najma
vysluchmi svedkov XXXXX, XXXXX a XXXXX, prislusnikov odboru kriminalnej
policie Okresného riaditefstva PZ v Trnave, ktori zakroCovali proti obvinenému
XXXXX; ako aj dalsim dékazmi: prikazom na osobnu prehliadku podla § 102 ods. 1
Trestného poriadku zo dna 07.06.2016, zapisnicou o vykonani osobnej prehliadky zo
dna 07.06.2016, znaleckym posudkom Kriminalistického a expertizneho ustavu PZ.
Zo znaleckého posudku Kriminalistického a expertizneho ustavu PZ, odbor
prirodovedného skumania a kriminalistickych analyz, CES: PPZ-KEU-BA-EXP-
2016/8289, je zistitelné, Ze obvinenym XXXXX dobrovolne vydany 1 ks papierovej
skladacky bielej farby obsahoval bielu krystalicku latku s hmotnostou 47 mg s
obsahom viac ako 10 mg ucCinnej latky metamfetaminu, pricom metamfetamin je
zaradeny v zmysle zak. €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych
latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov do Il. skupiny psychotropnych
latok. Uvedené mnozstvo krystalickej latky je spdsobilé po aplikovani ovplyvnit’ stav
[udskej psychiky posobenim na centralny nervovy systém.

Vykonané dokazovanie dava dostatoCny podklad pre zaver, ze obvineny sa
spdsobom popisanym vo vyrokovej Casti uznesenia umyselne dopustil protipravneho
konania — neopravnene prechovaval pre vlastnu potrebu psychotropnu latku, €im
naplnil znaky skutkovej podstaty precCinu nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drZzanie a obchodovanie s nimi
podla § 171 ods. 1 Trestného zakona.

Aktualne stihaného skutku sa obvineny dopustil dna 07.06.2016, po jeho
spachani vSak bol za inu svoju trestnu Cinnost odsudeny rozhodnutiami sudov
Slovenskej republiky:

@ Trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX ¢&.k. 9T/49/2016 zo dna
27.07.2016, pravoplatnym drfia 27.10.2016, bol odsudeny za pokraCovani
preCin kradeze spolupachatelstvom podfa § 20 k § 212 ods. 2 pism. a)
Trestného zakona, za ¢o mu bol ulozeny trest odfatia slobody vo vymere
desat mesiacov, ktory mu bol podmienene odlozeny na skuSobnu dobu
v trvani dva roky.

@ XXXXX sudu XXXXX €.k. 15T/7/2016 zo dna 27.10.2016, pravoplatnym dra
27.10.2016, bol odsudeny pre prec€in ublizenia na zdravi spolupachatelstvom
podla § 20 k § 156 ods. 1 Trestného zakon na suhrnny trest odnatia slobody



v trvani trinast mesiacov, ktory mu bol podmienecne odloZzeny na skusSobnu
dobu vtrvani dvadsatosem mesiacov. SuCasne bol podla §42 ods. 2
Trestného zakona zruSeny vo vyroku o treste trestny rozkaz Okresného sudu
XXXXX €.k. 9T/49/2016 zo dna 27.07.2016.

Zakon za precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podlfa § 171 ods. 1 Trestného
zakona dovoluje ulozit trest odnatia slobody az na tri roky.

Porovnanim trestnej sadzby trestného Cinu, za ktory je obvineny aktualne
stihany, s vymerou trestu odnatia slobody, ktory mu bol uz pravoplatne ulozZeny,
posudenim skutkovych okolnosti pripadu, s prihliadnutim €as spachania skutku, na
spésob spachania Cinu, jeho nasledky, mieru zavinenia, s odvolanim sa na ucel
trestu v zmysle ustanovenia § 34 Trestného zakona, tiez z hladiska poZiadaviek
generalnej i individualnej prevencie a zvazenia prostriedku represivnej zlozky trestu
a v neposlednom rade izohladnenim vSeobecnych zasad stanovenych pre
ukladanie trestov mozno konStatovat zaver, ze trest, ktory v predmetnej veci
obvinenému realne hrozi je celkom bez vyznamu v porovnani s trestom, ktory uz bol
obvinenému za iny zavaznejSi a spoloCensky nebezpecnejsi trestny €in pravoplatne
ulozeny. Trest uz uloZzeny obvinenému mozno povazovat za dostatoCny na splnenie
ucCelu trestu podla kritérii uvedenych v § 34 Trestného zakona. Vzhladom na to nie je
dalSie trestné stihanie obvineného XXXXX ucelné.

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku prokurator méze zastavit
frestné stihanie, ak je trest, ku ktorému mézZe trestné stihanie viest, celkom bez
vyznamu, popri treste, ktory bol obvinenému pre iny Cin uz pravoplatne ulozeny.

Z vySSie uvedenych dévodov som preto rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyroku tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak obvineny vyhlasi
do troch dni od doruCenia uznesenia, ze na prejednani veci trva.

Mgr. Elena Bednarikova
prokuratorka



