OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 2 Pv 118/16/2207 Trnava 29.07.2016
EEC: 2-21-57-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 87/2015
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 31 XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PrecCin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 87/2015 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

v Trnave dna 18.02.2016 v Case okolo 08:40 hod. v obchodnom dome
Kaufland, na ul. V. Clementisa si pod svoju bundu postupne viozil 1 ks Nescafe
Crema, 2 ks Orbit Winter a 12 ks batérie Varta v celkovej hodnote 10,88 Eur, pricom
s takto ukrytym tovarom preSiel cez pokladnicnu zo6nu bez toho, aby za tovar
zaplatil, kde bol nasledne prichyteny pracovnikom sukromnej bezpecnostnej sluzby,
&im spdsobil poskodenej spoloénosti Kaufland Slovenska republika v.o.s., 1CO: 35
790 164, so sidlom XXXXX 8kodu vo vyske 10,88 Eur, hoci mu bola dha 11.05.2015
rozhodnutim Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX uloZena blokova
pokuta vo vyske 30,00 Eur, evidencené €. bloku: 12077024 za spachanie priestupku
proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov,

doplrite skutkovu vetu



lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva Policajného zboru
v Trnave, Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX pod CVS: ORP-450/02-
TT-TT-2016 zo dna 18.02.2016 bolo podfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacaté
trestné stihanie a nasledne uznesenim povereného prislusnika Okresného
riaditelstva Policajného zboru v Trnave, Obvodného oddelenia Policajného zboru
XXXXX pod CVS: ORP-450/01-TT-TT-2016 zo dfia 26.05.2016 podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin kradeze podla § 212
odsek 2 pismeno f) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze

dia 18.02.2016 v Case okolo 08:40 hod. v obchodnom dome Kaufland
v Trnave, na ul. V. Clementisa si pod svoju bundu postupne vlozil 1 ks Nescafe
Crema, 2 ks Orbit Winter a 12 ks batérie Varta v celkovej hodnote 10,88 Eur, pricom
s takto ukrytym tovarom preSiel cez pokladniénu zonu bez toho, aby za tovar
zaplatil, kde bol nasledne prichyteny pracovnikom sukromnej bezpecnostnej sluzby,
&im sposobil poskodenej spolo¢nosti Kaufland Slovenska republika v.o.s., ICO: 35
790 164, so sidlom XXXXX Skodu vo vyske 10,88 Eur, hoci mu bola diha 11.05.2015
ozhodnutim Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX uloZena blokova
pokuta vo vySke 30,00 Eur, evidenCené C. bloku: 12077024 za spachanie priestupku
proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov.

Trestného Cinu kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona sa
dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a bol za obdobny ¢in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty.

Podla § 130 odsek 4 Trestného zakona prisvojenim veci sa na ucely tohto
zakona rozumie odnatie veci z dispozicie vlastnika alebo inej osoby, ktora ju ma
opravnene, bez suhlasu, s umyslom s nou nakladat’ ako s vlastnou vecou.

Podla § 128 odsek 5 Trestného zakona postihnutym za obdobny €in sa na
uCely tohto zakona rozumie ten, komu bola za obdobny ¢in ulozena sankcia alebo
iné opatrenie za priestupok alebo iny obdobny delikt.

Preskumanim spisového materialu som zistila, ze skutok, pre ktory sa vedie
trestné stihanie sa stal a vykazuje vSetky znaky skutkovej podstaty trestného Cinu
kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona. Na podklade zistenych
skutoCnosti po zacati trestného stihania je taktiez dostatoCne odévodneny zaver, ze
trestny Cin spachala urCita osoba. Na zaklade tychto skutoCnosti bolo XXXXX
postupom podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie, priom
rozhodnutie bolo vyhodnotené ako zakonné a dévodné.

Obvineny XXXXX v procesnom postaveni obvineného vypocuty nebol, avsak
pri vysluchu v procesnom postaveni podozrivého priznal spachanie skutku a uviedol,
Ze ukradol kavu a baterky, nakolko nemal peniaze a baterky potreboval do
tranzistoru.



Obvineny je okrem priznania usvedCovany aj vypovedou svedka XXXXX,
pracovnika SBS. Zjeho vypovede vyplyva, Ze ako pracovnik SBS v Case
vykonavania sluzby v priestoroch obchodného domu Kaufland v Trnave videl na
bezpecnostnych kamerach osobu muzského pohlavia, ako si vklada tovar pod
bundu, priCom tuto osobu po tom, ako preSla cez pokladniénu zénu bez zaplatenia
za tovar, kontroloval a zistil, ze sa jedna o osobu XXXXX, ktory bol po prichyteni
prevzaty privolanou hliadkou policie.

Svedok, poskodeny XXXXX, splnomocneny zastupca poSkodenej
spolo¢nosti Kaufland Slovenska republika v.o.s., uviedol, Zze sa o kradeZzi dozvedel
sprostredkovane od zamestnanca SBS XXXXX.

Do spisu bol dalej zabezpeceny blok na pokutu nezaplatenu na mieste zo dna
11.05.2015, evidencné Cislo bloku: 12077024, rozsudok Okresného sudu XXXXX zo
dnia 09.06.2015, sp.zn.: 16Ps/4/2015-30, pravoplatny dna 17.07.2015, ktorym bol
XXXXX pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony v celom rozsahu, fotokdpia
znaleckého posudku znalca z odboru zdravotnictva, odvetvie psychiatria XXXXX €.
58/2015 zo dna 02.04.2015 vyhotoveného na ucCely sudneho konania
sp.zn.: 16Ps/4/2015, vycCislenie Skody.

V priebehu skrateného vysSetrovania bolo prostrednictvom lustracie udajov
k osobe obvineného XXXXX zistené, ze ten dna 05.07.2016 zomrel v nemocnici vo
Zvolene. Nasledne bola poverenym prislusnikom PZ do vySetrovacieho spisu
zabezpecfena overena fotokdpia umrtného listu XXXXX. Z umrtného listu vedeného
v knihe umrti Matricného uradu Zvolen, zvazok 52, ro¢nik 2016, strana 126, por. C.
363, vyplyva, ze XXXXX, narodeny dna XXXXX v Trnave zomrel dna
05.07.2016.

Podla § 215 odsek 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 odsek 1 pism. d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo zacaté, nemozno v hom pokraCovat a musi byt zastavené, proti
tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.
doplrite odévodnenie

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

Mgr. Marcela Schmidtova
prokuratorka



