KRAJSKA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 04 Zilina 1

Cislo: Kv 80/16/5500-7 Zilina 11.01.2017
EEC: 2-36-4-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: lupez podfa § 188 odsek 1, odsek 2 pismeno c Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator trestného oddelenia Krajskej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 3 Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: lupeZ podla § 188 odsek 1, odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

XXXXX spolone s XXXXX, XXXXX XXXXX a XXXXX, po vytipovani vhodnej osoby,
od ktorej by bolo mozné ziskat vacSiu finanénu hotovost lupezou XXXXX a po
predchadzajucich dohodach o vzajomnej sucinnosti s defbou uloh sa planovane
podiefali na organizovani a realizacii lupezného prepadnutia XXXXX, v umysle
zmocnit sa finanénej hotovosti, ktoru prevazala z firmy XXXXX, do rodinného domu
v obci Nizna, XXXXX, vo vozidle Opel Astra striebornej farby, evidenéné Ccislo
XXXXX, a to tak, ze po vzajomnom niekolko dennom planovani a sledovani XXXXX
v presne nezistenom dni zaCiatkom mesiaca november 2012 v €ase asi o0 17.00 hod.
XXXXX a XXXXX prisli k rodinnému domu v obci Nizna XXXXX, XXXXX zatvoril Cast
branky do dvora rodinného domu, XXXXX a XXXXX z vozidla zn. VW Golf tmavej
farby, doteraz nezisteného evidencéného Cisla sledovali ako XXXXX odchadza na
vozidle Opel Astra z firmy XXXXX z TvrdoSina smerom do Niznej, telefonicky davali
informacie o pohybe poskodenej XXXXX, priom po jej prichode Kk branke
rodinnému domu v obci Nizna, musela z vozidla vystupit, po com XXXXX jej zacal
striekat do oC€i slzotvorny plyn, XXXXX nasadol do jej vozidla na miesto vodi¢a v



umysle sa ho zmocnit, poskodena sa zacCala intenzivnejSie branit  XXXXX,
nasledkom ¢oho pachatelia upustili od zmocnenia vozidla s finanénou hotovostou a
z miesta &inu usli,

lebo obvineny sa vyznamnou mierou podiefal na objasneni korupcie, trestného Cinu
zalozenia, zosnovania a podporovania zloCineckej skupiny, trestného Cinu zalozenia,
zosnovania a podporovania teroristickej skupiny alebo zlo€inu spachaného
organizovanou skupinou, zlo€ineckou skupinou alebo teroristickou skupinou alebo na
zisteni alebo usvedCeni pachatela tohto trestného Cinu a zaujem spoloCnosti na
objasneni takého trestného CcCinu prevySuje zaujem na trestnom stihani tohto
obvineného pre taky trestny €in alebo pre iny trestny Cin.

Odovodnenie:

VySetrovatel Prezidia policajného zboru, narodnej kriminalnej agentury,
narodnej protizlo€ineckej jednotky, expozitura Zapad dna 19.6.2014 uznesenim pod
CVS: PPZ-479/NKA-PZ-ZA-2014 zadal podla § 160 ods. 1 Trestného poriadku
trestné stihanie vo veci zlo€inu lupeZe podfa § 188 ods. 1, ods. 2, pism. ¢) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. a), pism. i) Trestného zakona. Dna 22.7.2005
bolo so suhlasom prokuratora podla § 205 ods. 1 Trestného poriadku doCasne
odloZzené vznesenie obvinenia XXXXX, pretoZe vznesenie obvinenia by podstatne
stazilo objasnenie zloCinu spachaného organizovanou skupinou.

V procesnom postaveni svedka bol vypoCuty XXXXX, ktory podrobne popisal
skutok, ktorého sa sam zucastnil, podrobne popisal planovanie, rozdelenie uloh a
realizaciu lupeze. Jeho vypoved v plnej miere koreSpondovala so skutkovym stavom
zistenym vySetrovanim, a to najma s vypovedou posSkodenej, vypovedou svedka
XXXXX, ako aj ostatnymi listinnym materialmi zadovazenymi do spisu. Vypoved
svedka XXXXX bola overena aj vykonanou previerkou jeho vypovede na mieste.

Na zaklade uvedenych skuto€nosti bolo dfia 22.7.2014 podla § 206 ods. 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, XXXXX a XXXXX za zlo€in lupeze
podla § 188 ods. 1, ods. 2, pism. c) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism.
a), pism. i) Trestného zakona.

Okresny sud Zilina rozsudkom pod sp. zn. 36Tk/1/2014 zo diia 2.4.2015
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu Zilina sp. zn. 2To/46/2015 zo diia 23.9.2015
odsudil XXXXX a XXXXX za zloCin lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2, pism. c)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. a), pism. i) Trestného zakona.
XXXXX bol pravoplatne odsudeny rozsudkom Okresného sudu Zilina sp. zn.
35Tk/2/2015 zo diia 16.9.2016. XXXXX vyznamnou mierou pomohol k usvedc¢eniu
tychto pachatefov.

Nakolko dévody na doCasné odloZenie vznesenia obvinenia pominuli podla §
205 ods. 3 Trestného poriadku na zaklade pokynu dozorujuceho prokuratora
vySetrovatel Prezidia policajného zboru, narodnej kriminalnej agentury, narodnej
protizlogineckej jednotky, expozitira Zapad dfia 2.11.2016 uznesenim pod CVS:
PPZ-815/NKA-PZ-ZA-2016 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX za zlo¢in lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2, pism. c) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. a), pism. i) Trestného zakona.



Dna 23.11.2016 vypovedal XXXXX pred vySetrovatelom v procesnom
postaveni obvineného v pritomnosti ustanoveného obhajcu, kde potvrdil pravdivost
svojich predchadzajucich vypovedi, ktorymi usvedCil spolupachatelov a opatovne sa
priznal ku konaniu, ktoré mu bolo kladené za vinu.

Podla § 215 ods. 3 Trestného poriadku prokurator méze zastavit trestné
stihanie proti obvinenému, ktory sa vyznamnou mierou podielal na objasneni
korupcie, trestného Cinu zalozenia, zosnovania a podporovania zloCineckej skupiny,
trestného Cinu zaloZenia, zosnovania a podporovania teroristickej skupiny alebo
zlo€inu spachaného organizovanou skupinou, zloCineckou skupinou alebo
teroristickou skupinou alebo na zisteni alebo usvedCeni pachatela tohto trestného
¢inu a zaujem spolo¢nosti na objasneni takého trestného Cinu prevySuje zaujem na
trestnom stihani tohto obvineného pre taky trestny Cin alebo pre iny trestny Cin;
zastavit trestné stihanie nie je mozné vocCi organizatorovi, navodcovi alebo
objednavatelovi trestného €inu, na ktorého objasneni sa podiefal.

Zo zabezpecenych dbkazov jednoznacCne vyplyva, ze XXXXX sa vyznamnou
mierou podielal na objasneni zlo&inu spachaného organizovanou skupinou. Clenovia
organizovanej skupiny boli vdaka vypovedi XXXXX pravoplatne odsudeny. Zaujem
spoloCnosti na objasneni predmetného trestného Cinu jednoznacCne prevySuje
zaujem na trestnom stihani XXXXX, ktory nebol organizatorom, navodcom alebo
objednavatelom tohto trestného Cinu.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Milan Cisarik
prokurator



