KRAJSKA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 04 Zilina 1

Cislo: 2 Kv 4/22/5500-16 Zilina 12.06.2023
EEC: 2-36-618-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka oddelenia trestného a boja s organizovanym zlocinom
Krajskej prokuratury Zilina

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX

vazba: nie
a
poskodenymi:
1. XXXXX .

Stat registracie: Cesko

sidlo: XXXXX

v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca
2. XXXXX .

[CO: XXXXX

sidlo: XXXXX

pravna forma: Akciova spolo¢nost

v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca
3. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX



Obsahom zmieru je:

Pefazna suma ur¢ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 400,-€

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno h) Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Odbor ochrany a prevencie - oddelenie stred pod spisovou
znackou XXXXX

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 1.3.2022 v ¢ase o 16,30 hod. v ¢ase osobného volna viedol osobné
motorové vozidlo zn. Volkswagen Caddy, ev. €. XXXXX po ceste 1/18 v smere od
mesta XXXXX na Zilinu, pri¢om pod novym hradom Streéno z dévodu, Ze sa plne
nevenoval vedeniu vozidla, nesledoval situaciu v cestnej premavke a preto neskoro
reagoval na supravu vozidla MAN ev. EXXXXX s navesom Feldbinger ev. €. XXXXX,
ktoré viedol vodi€ XXXXX, nar.XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX, XXXXX a ktora
nezavisle od véle jej vodi€a stala v kolone vozidiel v jazdnom pruhu, v désledku ¢oho
narazil prednou Castou vozidla do zadnej Casti jazdnej supravy vozidla Man s
pripojenim, kde nasledkom dopravnej nehody doslo k ujme na zdravi spolujazdca
XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX XXXXX XXXXX podla odborného vyjadrenia ¢.
XXXXX znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie traumatolégia a to
stabilnej kompresivnej zlomenine tela stavca L4 bez neurologického deficitu s dobou
lieCby o obmedzenia na obvyklom spdsobe Zivota v trvani 2 az 3 mesiace,
poskodeniu vozidla Volkswagen Caddy ev. €. XXXXX vlastnika XXXXX XXXXX,
XXXXX, XXXXX - XXXXX so Skodou podla znaleckého posudku €. XXXXX vo vyske
13 788,-€, poSkodeniu navesu Feldbinger ev. €.XXXXX vilastnika XXXXX, k. s.,
XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX so skodou podla znaleckého posudku €. XXXXX vo
vySke 11 633,-€ a Skodu VSeobecnej zdravotnej poistovni a.s.. XXXXX, Bratislava v
suvislosti s poskytnutim zdravotnej starostlivosti XXXXX vo vyske 1 006,62,-€, kde
takto ako vodi€ vozidla zn. Volkswagen Caddy, ev. €. XXXXX porusil ustanovenie § 4
ods. 1 pism. c) zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke a o zmene a doplneni
niektorych zadkonov zavaznym spdsobom s poukazom na § 137 ods. 1, ods. 2 pism.
c) zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke a o zmene a doplneni niektorych
zakonov.



Odovodnenie:

Uznesenim vy$etrovatela PZ, Uradu inSpekénej sluzby, utvare ochrannej
sluzby a prevencie, odbor ochrany a prevencie, oddelenie Stred, Banska Bystrica,
pod spisovou znackou CVS:XXXXX zo diia XXXXX bolo podla § 199 ods. 1 Tr.
poriadku zacaté trestné stihanie a dfia XXXXX podfa § 206 ods.1 Tr. poriadku
vznesené obvinenie nstrzm. XXXXX pre precin ublizenie na zdravi podla § 157 ods.
1, ods. 2 pism. a) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. h) Tr. zakona na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené v predmetnych uzneseniach. Na podklade
zisteného skutkového stavu a po jeho vyhodnoteni je dévodné pravne kvalifikovat
skutok ako precin ublizenia na zdravi podla § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zakona.

Preskimanim vys$etrovacieho spisu CVS:XXXXXom zistila, Ze v danej veci su
splnené vSetky zakonné podmienky na rozhodnutie o schvaleni zmieru a zastaveni
trestného stihania v zmysle ust. § 220 ods. 1 Tr. poriadku.

Podla § 220 ods. 1 Tr. poriadku v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje
trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze prokurator
S0 suhlasom obvineného a poSkodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit
trestné stihanie, ak obvineny
a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného €inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru akou
bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

V predmetnej veci sa kona o precine ublizenie na zdravi podla § 157 ods. 1,
ods. 2 pism. a) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. h) Tr. zakona, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody vo vymere na jeden rok az pat rokov t. j. horna
hranica pri uvedenom trestnom &ine neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni §
220 ods. 1 Tr. poriadku, t. j. neprevySuje pat rokov.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi v pripravhom konani priznal a olutoval
spachanie skutku, pre ktory je trestne stihany a nasledne dna 05.05.2023 v ramci
mediacie pisomne vyhlasil, Ze spachal skutok, pre ktory je trestne stihany, priCom nie
su odbévodnené pochybnosti o tom, ze toto vyhlasenie bolo vykonané slobodne,
vazne a urcito.

Obvineny XXXXX s posSkodenymi a to XXXXX zastupenym XXXXX na zaklade
plnomocenstva zo dna 03.04.2023, pravnickou osobou XXXXX XXXXX, zastupenu
XXXXX a VSeobecnou zdravotnou postoviiou, a.s. pobocka Zilina, zastipenu
XXXXX uzatvorili dha 05.05.2023 zmier podfa § 220 Tr. poriadku, v ktorom zhodne
uviedli, Ze suhlasia so zmierom a v tresthom konani nepoZaduju od obvineného



Ziadnu inu nahradu Skody, pricom Skoda, ktora im vznikla v doésledku konania
obvineného im bola v celom rozsahu uhradena prostrednictvom zmluvného poistenia
vozidla zn. Volkswagen Caddy ev.C XXXXX a to vo vztahu ku vSetkym posSkodenym.

Vo vztahu k posSkodenej XXXXX, matke obvineného uvadzam, Ze tato v
zapisnici o vysluchu zo dna 30.05.2022 ako aj zo dna 05.10.2022 bola poucena v
zmysle § 220 Tr. poriadku o zmieri a na uvedené konanie dala suhlas. Nasledne v
zmysle § 211 ods. 1 Tr. poriadku nedala suhlas na trestné stihanie obv. XXXXX,
pricom Skoda na vozidle jej bola uhradena z havarijného poistenia jej vozidla a od
obvineného ziadnu dalSiu nahradu Skody neziada a tuto si neuplatnila ani pri
zavereCnom preStudovani vySetrovacieho spisu zo dna 14.03.2023. V désledku
uvedenych skuto&nosti nebola predvolana na mediaciu na Okresny sud Zilina.

Na depozitny uéet Krajskej prokuratury v Ziline bola diia 16.05.2023 prijata
pefiazna sumu vo vysSke 400,-Eur poukazana zo strany obvineného XXXXX, uréena
ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobithného zakona.

KonsStatujem, Ze suma zloZzena obvinenym je primerana zavaznosti
spachaného trestného Cinu.

Z odpisu registra trestov obvineného XXXXX vyplyva, Ze nema ziadny zaznam
Vv registri trestov.

Zo zaznamu z lustracie v ustrednej evidencii priestupkov vyplyva, ze obvineny
nema Ziadny zaznam v evidencii priestupkov.

Z posudku o sluzobnej Cinnosti obvineného XXXXX, sluzobne zaradeného ako
referent na Obvodnom oddeleni Policajného zboru XXXXX —XXXXX vyplyva, Zze sa
jedna o spolahlivého, disciplinovaného prislusnika PZ plniaceho si riadne svoje
sluzobné povinnosti.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru, akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery som dospela k zaveru, Ze takyto spdsob rozhodnutia je
dostacujuci.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. lvana Dudikova
prokuratorka



