OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 283/19/5502-16 Cadca 12.02.2020
EEC: 2-37-109-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie
a
poskodenym:
XXXXX

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody alebo skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal:
972,35€

Suma uhradena na ucet prokuratury, uréena ministerstvu na ochranu a podporu
obeti trestnych ¢inov podla osobitného zakona : 160 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia; XXXXX
miesto narodenia: XXXXX



rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou znackou XXXXX
na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 17.04.2019 v ¢ase okolo 16.45 h v obci XXXXX ¢ast XXXXX, okres XXXXX,
z volne pristupného pozemku odcudzil kontajner o rozmeroch 400x420x215 cm
(izotermicka nadstavba), zn. XXXXX., izoterma vyrobné Cislo XXXXX XXXXX, ktory
nasledne dna 22.05.2019 vratil na pévodné miesto, Cim majitelovi XXXXX nar.
XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX XXXXX, okres XXXXX spésobil skodu v sume
972,35 €.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru
XXXXX (dalej len povereny prislusnik) pod sp. zn. CVS:XXXXX zo dha 17.04.2019
bolo podla § 199 odsek 1 Trestného priadku zacaté trestné stihanie vo veci precinu
kradeZe podla § 212 odsek 1 Trestného zakona.

Povereny prislusnik uznesenim zo dna 26.07.2019 podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre preCin kradeze podla § 212
odsek 1 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti uznesenia povereného prislusnika.

Podla § 212 odsek 1 Trestného zakona (v zneni u€innom do 31.07.2019),
precinu kradeze sa dopusti, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a spdsobi
tak malu Skodu, potresta sa odnatim slobody az na dva roky.

Podla prvej a druhej vety § 125 Trestného zakona, Skodou malou sa rozumie
Skoda prevysujica sumu 266,- €. Skodou vaéSou sa rozumie suma dosahujlca
najmenej desatnasobok takej sumy.

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku, v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla
osobitného zakona, a tato pefiazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného Cinu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu,
na mieru akou bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a
na jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spésob rozhodnutia za
dostacujuci.

Preskumanim prislusného spisového materialu prokurator zistil, Ze



v predmetnej veci sa kona o preCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia
slobody, ktorého horna hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220
odsek 1 Trestného poriadku.

Obvineny XXXXX a poSkodeny XXXXX (dalej len poSkodeny), v tresthom
konani, ale aj v mediaénom konani vedenom probacnym a mediaCnym uradnikom
Okresného sudu XXXXX vyslovili suhlas s uzatvorenim zmieru, tykajuceho sa uz
opisaného skutku obvineného XXXXX zo dfia 17.04.2019, ktory napifia znaky
skutkovej podstaty preCinu kradeze podla § 212 odsek 1 Trestného zakona (v zneni
uc¢innom do 31.07.2019).

Obvineny XXXXX tak vo vysluchu obvineného dna 08.08.2019, ako aj
v mediaénom konani dna 22.01.2020 slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito
vyhlasil, ze spachal skutok, pre ktory je trestne stihany.

Obvineny este dfia 22.05.2019 nahradil poSkodenému XXXXX §kodu vratenim
odcudzenej veci, poSkodenému sa osobne ospravedinil, prifom poskodeny si inu
Skodu v trestnom konani neuplatrioval.

Dnra 29.01.2020 obvineny uhradil na ucet prokuratury sumu 160,- €, urenu
Ministerstvu spravodlivosti Slovenskej republiky na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov podfa osobitného zakona.

Poskodeny a obvineny s tymto sp6ésobom vybavenia veci vyslovili suhlas tak
v trestom konani, ako aj v mediachom konani.

Obvineny XXXXX zastava poziciu obchodného zastupcu v sukromnej
obchodnej spoloCnosti, mesacny prijem dosahuje v sume XXXXX, je XXXXX, ma
XXXXX. Podla spravy od obce XXXXX, v predmetnej obci ma evidovany trvaly
pobyt, zije tam s XXXXX, o prerokovani spravania sa komisiou verejného poriadku
obec nema informacie. Podla odpisu registra trestov Generalnej prokuratury
Slovenskej republiky nebol v minulosti trestany. Podla vypisu z Ustrednej evidencie
priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky bol Styrikrat prejednavany pre
priestupok, z toho trikrat na useku bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky.

Prokurator vzhlfadom na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru akou
bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery dospel k zaveru, ze takyto spdsob rozhodnutia je dostacujuci a
preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. JUDr. Peter Slovjak
prokurator



