OKRESNA PROKURATURA CADCA
Slovenskych dobrovolnikov 2749/12 A, 022 74 Cadca 4

Cislo: Pv 411/16/5502-5 Cadca 30.08.2016
EEC: 2-37-110-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b, pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b,
pismeno ¢ Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

Ze ako otec troch deti: XXXXX, nar. XXXXX, XXXXX, nar. XXXXX a maloletého
XXXXX, nar. XXXXX, ktoré su vo vychove a starostlivosti u svojej matky XXXXX,
trvale bytom XXXXX XXXXX okres XXXXX, umyselne riadne na tieto deti neplatil
vyzivné v dobe od 13.02.2015 do 30.08.2016, s vynimkou doby od 16.05.2015 do
30.11.2015, kedy bol PN. K vyzivovacej povinnosti bol aj zaviazany rozsudkom
Okresného sudu XXXXX pod sp. zn. XXXXX zo dria 29.03.2012, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 03.05.2012, a to prispievat mesacne sumou 80,- € na XXXXX,
sumou 80,- € na XXXXX, nar. XXXXX, a sumou 90,- € maloletého XXXXX, nar.
XXXXX, spolu sumou 250,- € mesacne na vSetky 3 deti, a to vzdy do 15. dia v
mesiaci vopred k rukam matky deti. Obvineny za uvedené obdobie mal na vyzivhom
zaplatit 3.250,- €, zaplatil 3.250,- € a teda za uvedené obdobie na vyzivnhom k rukam
XXXXX nedlhuje ziadne peniaze. Obvineny sa tohto konania dopustil napriek tomu,
Ze bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX pod sp. zn. XXXXX zo



dria 30.12.2014, ktory nadobudol pravoplatnost dna 24.02.2015 a obvinenému bol
doruceny dna 13.02.2015 pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek
1, odsek 3 pism. b) Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odnatia slobody vo
vymere jeden rok s podmienecnym odkladom na skuSobnu dobu vtrvani 18
mesiacov,

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej
policie XXXXX pod sp. zn. XXXXX zo diia 12.06.2016 bolo podla § 199 odsek 1
Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a nasledne uznesenim vySetrovatefa OR
PZ OKP XXXXX pod XXXXX zo dnha 27.07.2016 bolo podla § 206 odsek 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX €. XXXXX
okres XXXXX, pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pism. b), pism. c) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

Dria 25.08.2016 vySetrovatel Okresného riaditelstva Policajného zboru,
Odboru kriminalnej policie XXXXX predlozil prokurature spisovy material pod sp. zn.
XXXXX s navrhom na zastavenie trestného stihania podfa § 215 odsek 1 pism. h)
Trestného poriadku.

Preskumanim uvedeného spisového materialu bolo zistené, Ze uvedeny navrh
je doévodny.

Dna 06.05.2016 podala na OO PZ Krasno nad Kysucou trestné oznamenie
XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX €. XXXXX okres XXXXX, a uviedla, ze
byvaly manzel XXXXX je zaviazany rozsudkom Okresného sudu XXXXX pod sp. zn.
XXXXX zo dna 29.03.2012, ktory nadobudol pravoplatnost dna 03.05.2012
prispievat na vyzivu deti XXXXX, nar. XXXXX sumou 80,- € mesacne, XXXXX, nar.
XXXXX sumou 80,- € mesacne a XXXXX, nar. XXXXX sumou 90,- € mesacne, vzdy
do 15. dia toho — ktorého mesiaca vopred k jej rukam. S byvalym manzelom nezije
v spolo¢nej domacnosti od rozvodu, t. j. od marca 2012. Naposledy bol XXXXX
odsudeny za neplatenie vyzivného trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX €.
XXXXX zo dna 30.12.2014. Po pravoplatnosti rozsudku, t. j. od 24.02.2015 jej vSak
byvaly manzel opat’ neplati vyzivné, ¢im ku driu podania trestného oznamenia za 11
mesiacov dlhoval sumu 2.700,- €. Neplnenim vyzZivovacej povinnosti XXXXX neboli
deti vystavené stavu nudze, nakolko zo svojho prijmu sa im snazi pokryt zakladné
zivotné potreby. Syn XXXXX navstevuje 1. ro¢nik nadstavbového Studia Strednej
odbornej Skoly drevarskej v XXXXX, syn XXXXX navsStevuje 3. roCnik Strednej
odbornej koly technickej v XXXXX a syn XXXXX je v 7. triedy ZS.

Obvineny XXXXX pri vysluchu uviedol, Ze je otcom XXXXX, nar. XXXXX,
XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX. Deti boli po rozvode zverené do
vychovy a starostlivosti byvalej manzelke XXXXX aon bol zaviazany sudom
prispievat na vyzivné spolu 250,- € mesacne do 15. dha v mesiaci vopred k rukam
matky. Dnia 30.12.2014 bol odsudeny na podmienecny trest odnatia slobody za
zanedbanie povinnej vyzivy. Trestny rozkaz prevzal dia 13.02.2015. Nové obdobie
mu teda zacalo plynut od februara 2015. Za februar zaslal sumu 250,- €, potom mu



zacali meskat platby z predchadzajuceho zamestnavatela, tak prestal vyzivné platit
a nemal vtedy peniaze. 13.05.2015 bol prepusteny a vtedy mu doplatili aj meSkajucu
mzdu. 16.05.2015 utrpel zlomeninu pravej dolnej koncatiny, marédoval a v priebehu
PN manzelke zaslal z vyplat 750,- €. PN ukoncil 30.11.2015 a od 01.12.2015 nastupil
pracovat. Pracuje len na Ciasto¢ny uvazok, nakolko mu puchne noha. Z penazi,
ktoré sa mu podarilo uSetrit, poslal 23.12.2015 200,- €, 04.03.2016 — 100,- €
a 16.05.2016 — 150,- €. VyZivovaciu povinnost si chce plnit, ale nema z ¢oho. Na
urade prace evidovany nebol.

Svedkyna — poskodena XXXXX pri vysluchu dia 21.06.2016 vypovedala, Ze
skutoCne si byvaly manzel XXXXX neplnil vyZivovaciu povinnost na troch synov tak,
ako to uviedla vo svojom podanom tresthom oznameni. Teda nadalej zotrvala na
tom, Ze obvineny od februara 2015 si riadne neplnil vyZivovaciu povinnost, pricom
zaslal 19.02.2015 - 250,- €, 23.06.2015 - 750,- €, 04.03.2016 - 100,- €
a 16.05.2016 — 150,- €. Byvaly manzel jej deti vbbec nenavstevuje, netelefonuje im,
nedoniesol im ziadne darCeky, dokonca mu telefonovala, Zze v Kauflande je volné
miesto veduceho oddelenia masa, nakolko byvaly manzZel je vyueny masiar.
Vyhovaral sa, Ze nevie, ako to ma s nohou.

Svedkyna — poskodena XXXXX pri vysluchu dna 29.07.2016 uviedla, Ze
s odstupom Casu sa dozvedala, Zze XXXXX utrpel v maji roku 2015 uraz a bol PN od
16.05.2015 do 30.11.2015, teda celkovo 6 mesiacov. Po odpocitani tychto mesiacov
ostal dlh na vyzivnom ku dfiu 29.07.2016 1.750,- €. Syn XXXXX uz mal 18. rokov.
Studium v8ak bude v septembri pokragovat v 2. roéniku nadstavbového $tudia. Syn
XXXXX ma uz tiez 18 rokov, ale uz v studiu pokraCovat nebude, v septembri nastupi
do prace, alebo sa zaeviduje ako nezamestnany.

Svedok - poskodeny XXXXX vypovedal, Ze v samotnej vySke zameSkaného
vyzivného sa vyjadrit nevie. K tomu sa vyjadri jeho matka XXXXX.

Svedok — poskodeny XXXXX vypovedal, ze ksamotnej vysSke dlzného
vyzivného, ktoré je povinny hradit' otec, sa vyjadrit nevie, ale vyjadri sa k tomu jeho
matka XXXXX.

Znalcom z odboru zdravotnictvo a farmacia, chirurgia a traumatoldgia bol
vypracovany znalecky posudok ohlfadom zranenia, ktoré utrpel dna 16.05.2015
XXXXX. Znalec vo svojom posudku uviedol, Ze obvineny utrpel zlomeninu
vonkajSieho Clenka s posunom ulomkov vpravo, roztrhnutie deltového vazu na
vnutornej strane €lenka vpravo, drobné odlomenie zadnej hrany piStaly pravého
Clenka a odreninu koZe na vnutornej a vonkajSej strane Clenka. Podfa nalezu
v zdravotnej dokumentacii je doba trvania praceneschopnosti do 30.11.2015
primerana, pricom znalec podrobne v posudku vysvetlil a popisal spésob lieCby
zranenia, ktoré obvineny utrpel.

Svedkyna — poskodena XXXXX dna 24.08.2016 pri oboznameni s vysledkami
vySetrovania vypovedala, ze XXXXX k uvedenému dnu cely svoj dlh na vyZzivhom na
svoje deti uhradil, teda k uvedenému diu nema ziadne podlznosti na vyzivhom.

Do spisu bol zabezpeceny pravoplatny rozsudok Okresného sudu XXXXX sp.
zn. XXXXX zo dna 29.03.2012, ktorym bolo manzelstvo XXXXX a XXXXX



rozvedené. Deti XXXXX, XXXXX a XXXXX boli na ¢as po rozvode zvereni do
vychovy a starostlivosti matky a XXXXX bol zaviazany platit’ vyzivné na XXXXX 80,-
€ mesacne, na XXXXX 80,- € mesacne a na XXXXX 90,- € mesacne k rukam matky,
vzdy do 15. dna toho — ktorého mesiaca vopred.

Do spisu bol zabezpeCeny aj pravoplatny trestny rozkaz Okresného sudu
XXXXX pod sp. zn. XXXXX zo dna 30.12.2014, ktorym bol obvineny XXXXX
odsudeny pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pism.
b) Trestného zakona. Bol mu ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 1 rok, ktory
trest mu bol odlozeny na skusobnu dobu v trvani 18 mesiacov.

Uvedeny trestny rozkaz XXXXX prevzal dna 13.02.2015.
V spise sa nachadzaju doklady o uhrade vyzivného.

Obvineny teda za obdobie, ktoré bolo predmetom stihania, vyzivné v plnegj
vySke uhradil, ¢im vyuZil ustanovenie § 86 odsek 1 pism. a) Trestného zakona o
ucinnej futosti.

Podla ustanovenia § 215 odsek 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator
zastavi trestné stihanie ak zanikla trestnost’ €inu.

Podla ustanovenia § 86 odsek 1 pism. a) Trestného zakona trestnost
trestného Cinu zanika aj vtedy ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla
§ 207, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatocCne splnil skér nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pism. b),
pism. c) Trestného zakona sa dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch
rokov si umyselne neplnil zakonnu povinnost vyzivovat iného, spachal Ccin
zavaznejSim spésobom konania, a spachal €in, hoci bol v predchadzajucich 24
mesiacoch za taky Cin odsudeny.

Vzhladom k tomu, zZe obvineny XXXXX vyzivné, ktoré bolo predmetom
stihania v plnej vySke uhradil, rozhodla som preto tak, ako je vo vyroku tohto
uznesenia uvedené a v zmysle § 215 odsek 1 pism. h) Trestného poriadku zastavila
som trestné stihanie proti obvinenému XXXXX pre preCin zanedbania povinnej
vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pism. b), pism. c) Trestného zakona.

Poucenie:

Proti tomuto wuzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat
u prokuratora okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost
ma odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Trestného poriadku).

JUDr. Katarina Kasajova
prokuratorka



