OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 509/22/5502-16 Cadca 15.03.2023
EEC: 2-37-175-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako otec mal. XXXXX, nar. XXXXX, ktory bol zvereny do osobnej starostlivosti matky

XXXXX Cerfianovej, byvajucej spolu XXXXX, si umyselne riadne neplnil svoju
zakonnu vyzZivovaciu povinnost v obdobi od maja 2022 do dna vydania tohto
rozhodnutia s vynimkou obdobia od 22.08.2022 do 07.09.2022 a obdobia od
03.12.2022 do 31.12.2022 vo vySke urCenej pravoplatnym rozsudkom Okresného
sudu Cadca spisova znacka 16P 36/2012 zo dfia 20.02.2013, ato prispievat na
XXXXX sumou 90,-€ mesaCne vzdy do 15. dha v mesiaci vopred, priCom v dobe,
ked neplatil vyzivhé, bol nezamestnany, neprejavil skutoCny zaujem sa zamestnat,
pricom vyzivné neplatil ani po tom, ako uzatvoril pracovnu zmluvu, ¢im takto na
vyzivnom mal zaplatit 750,-€, dodato¢ne uhradil vyZivne v celkovej vySke minimalne
750,-€, teda za uvedené obdobie na vyzivnom nema ziaden dlh,

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Turzovka pod
ORP-566/TU-CA-2022 zo dna 09.09.2022 bolo podla § 199 odsek 1 Trestného
poriadku zacCaté trestné stihanie pre preCin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
ods. 1 Trestného zakona a nasledne uznesenim povereného prislusnika Obvodného
oddelenia PZ Turzovka pod ORP-566/TU-CA-2022 zo dna 23.01.2023 bolo podfa §
206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, trvale
bytom XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného
zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti predmetného
uznesenia.

Dria 07.03.2023 povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Turzovka
predloZil tunajSej prokurature spisovy material ORP-566/TU-CA-2022 s navrhom na
zastavenie trestného stihania podla § 215 odsek 1 pismeno h/ Trestného poriadku.

Na zaklade dokazovania bol ustaleny nasledovny skutkovy stav:

Obvineny XXXXX po zakonnom pouceni k veci uviedol, Ze skutok, ktory sa mu
kladie za vinu sa zaklada na pravde, skutoCne si neplnil vyzivovaciu povinnost' tak,
ako je to uvedené. Na zaklade rozsudku OS Cadca sp. zn. 16P/36/2012 zo dia
20.02.2013, ktory nadobudol pravoplatnost dna 10.04.2013, bol mal. XXXXX
zvereny do osobnej starostlivosti matke XXXXX Na zaklade tohto rozhodnutia bol
zaviazany prispievat na jeho vyzivu sumou 90,- € mesatne vzdy do 15. dna
v mesiaci vopred k rukam matky dietata. Je pravdu, Ze si vyZivovaciu povinnost
neplnil od mesiaca maj 2022 a ku dnu 12.11.2022 skutoCne dlhoval na vyzivhom
299,90 €. Nasledne sa snazil vyzivné platit tak, ako mu to vychadzalo a dria
20.02.2023 uhradil aj zvySnu sumu zameSkaného vyzivného, pricom zaslal aj
vyzivné na tri mesiace dopredu. Ako nahle sa zamestnal a mal prijem, tak dlh
uhradil. V minulosti pracoval ako vodi¢ medzinarodnej dopravy. Pracovny pomer
ukonCil dohodou asi v mesiaci 3/2022. Od marca 2022 bol dobrovolne
nezamestnany, prisom na UPSV a R Turzovka sa zaregistroval asi v mesiaci jun
2022. V maji 2022 bol eSte PN zdovodu bolesti chrbtice a lieCenia cukrovky.
Nasledne bol PN od 03.12.2022 do 13.02.2023. Ma dlhodobejSie zdravotné
problémy a z toho dévodu v rozhodujucom obdobi nepracoval a od maja 2022 nemal
Ziadny prijem, zamestnal sa od 20.09.2022 ako vodi€. Uzatvoril pracovnu zmluvu,
kde ma dojednanu minimalnu mzdu. Pokial sa nezamestnal, nikde nebrigadoval.
Posledny prijem od zamestnavatela mal v mesiaci april 2022. Zil len z usporenych
finanCnych prostriedkov. Od maja 2022 nebol hospitalizovany, vo vykone trestu
odnatia slobody, nepoberal ziadne socialne davky. Jeho mesacné vydavky tvori
pausal na telefon vo vysSke 72,- €, internet vo vyske 18,- €, strava, lieky. Iné naklady
nema. Nevlastni ziaden hnutelny ani nehnutelny majetok iba OMV. Z dbévodu
zdravotnych problémov poziadal o invalidny dbéchodok, ktory mu priznali diom
16.05.2022 a mieru invalidity posudili na 60 %.

Svedkyna XXXXX po zakonnom pouceni uviedla, Ze byvaly manzel bol
zaviazany rozsudkom OS Cadca pod sp. zn. 16P 36/2012 zo dna 20.02.2013,
pravoplatnym 10.04.2013 prispievat na vyzivu XXXXX sumou 90,- € mesacCne vzdy
do 15. diha v mesiaci vopred. VyZivovaciu povinnost si neplnil od 05/2022, priCom jej
dlhoval sumu vo vyske 299,20 € do 23.01.2023. Od podania trestného oznamenia



obdfZala od obvineného platbu dna 25.07.2022 v sume 90,-€, dna 19.09.2022
v sume 60,-€, dha 10.10.2022 sumu 120,-€, od exekutora dostala dria 06.10.2022
sumu 30,-€ adna 20.10.2022 sumu 30,€. Od podania trestného oznamenia
obvineny prispieva na vyzivné, ale nepravidelne a preto podala aj trestné oznamenie
avec dala na exekuciu. Pracuje ako opatrovatelka, jej prijem je cca 700,- €
v hrubom. TieZ je na prediZzenej rodi¢ovskej dovolenke. Syn chodi do 5. triedy ZS
XXXXX Obvineny XXXXX zaplatil zameskané vyzivné sudnemu exekutorovi v plnej
vySke a eSte zaplatil aj 3 mesiace dopredu. Preto Ziada, aby bolo trestné stihanie
voCi nemu zastavené. DIzné vyzivné jej bolo zo strany exekutora vyplatené v celom
rozsahu, nasledne jej bude exekutor vyplacat mesacne bezné vyzivné.

Do spisu bol zabezpe&eny pravoplatny rozsudok Okresného sudu Cadca
spisova znacka 16 P 36/2012 zo diia 20.02.2013, ktorym bol okrem iného obvineny
zaviazany prispievat’ na vyzivu syna XXXXX sumou 90,-€ mesacne vzdy do 15. dia
v mesiaci vopred k rukam matky dietata.

Z odborného vyjadrenia XXXXX. vyplyva, Ze zdravotny stav obvineného
umozfioval od mesiaca maj 2022 doposial zapojit sa do pracovného procesu
s mierou poklesu 60% vykonavat pracovnu cinnost. Pre obvineného bol a je vhodny
lahky typ prace bez fyzickej zataze, na ktord ma kvalifikaéné predpoklady.

Zo sprav Socialnej poistovne, pobogka Cadca vyplyva najma, Ze obvineny od
maja 2022 do vypracovania spravy nie je poberatefom davky v nezamestnanosti.
V obdobi PN od 22.08.2022 do 07.09.2022 a od 03.12.2022 do 31.12.2022 bol
poberatefom nemocenskej davky. Od 05.12.2022 mu bol priznany invalidny
doéchodok, ktory je mu v sucCasnosti vyplacany vsume 183,-€ mesacne. Od
13.02.2023 je prihlaseny ako zamestnanec s pravidelnym prijmom. Zdravotny stav
obvineného na ucely déchodkovej davky bol posudeny posudkovym lekarom so
zaverom, ze bol uznany invalidnym s datumom vzniku invalidity od 16.05.2022.
Miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu €innost bola uréena na 60%.

Urad prace, socialnych veci a rodiny Cadca oznamil, Ze obvineny bol vedeny
v evidencii uchadzacov o zamestnanie od 08.06.2022. Menovany nepoberal Ziadne
Statne socialne davky, ani davku v hmotnej nudzi.

V sprave zo dna 22.02.2023 sudny exekutor XXXXX uviedol, ze povinny
XXXXX pri exekucii na vymozenie pohladavky na vyzivhom zaplatil zameskané
vyzivné vratane trov exekucie, podal ziadost o odklad exekucie a vyhlasil, Ze bezné
vyzivné bude dalej prostrednictvom exekutora plnit dobrovolne. Povinny vyplatil na
ucet sudneho exekutora vyzivné na tri mesiace dopredu.

Z fotokdpii ustrizkov postovych poukazov vyplyva, Ze obvineny poukazal
matke dietata dna 14.11.2022 sumu 90,-€, dna 10.10.2022 sumu 120,-€, dna
19.09.2022 sumu 60,-€, dna 25.07.2022 sumu 90,-€ a sudnemu exekutorovi dna
10.10.2022 sumu 40,-€, dna 23.09.2022 sumu 40,-€.

Dalej boli do spisového materialu zabezpedené lekarske spravy, sprava obce
XXXXX, vypis z ustrednej evidencie priestupkov MV SR, odpis registra trestov.

Obvineny je trestne stihany pre precin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207



odsek 1 Trestného zakona, ktorého sa dopusti ten, kto najmenej dva mesiace v
obdobi dvoch rokov umyselne neplnil, ¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost
vyzivovat alebo zaopatrovat iného.

Neplnenie zakonnej povinnosti vyzivovat alebo zaopatrovat iného je
protipravhym konanim vtedy, ked opravnenému zavinene pocCas zakonom
stanoveného pocCtu mesiacov v uritom predpisanom C¢asovom rozmedzi nie je
poskytované vyzivhé v peniazoch alebo v naturalnej podobe a povinnost
zaopatrovat’ iného, napriklad, ked dietatu nie je poskytovana strava, oSatenie,
byvanie, starostlivost o jeho zdravie a Cistotu, pripadne zadovazované aj iné
prostriedky potrebné na jeho rozvoj. Ked povinny poukazuje opravnenému vyzivné
v nizSej sume ako je primerané alebo bolo ur€ené, dochadza tym tiez k zanedbaniu
povinnej vyzivy.

Podla § 62 ods. 5 zak. €. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni
niektorych zakonov ma vyzivné prednost’ pred inymi vydavkami rodiCov. Pri skumani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do
uvahy vydavky povinného rodica, ktoré nie je nevyhnutné vynalozit.

Podla ustanovenia § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona trestnost
trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podfa
§ 207, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatoéne splinil skor nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Z vykonaného dokazovania bolo dostatoCne preukazané, Ze obvineny sa
dopustil skutku, ktory je trestnym &inom zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207
odsek 1 Trestného zakona. Z vykonanych vysluchov bolo nesporné, Zze obvineny si
viac ako dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil zakonnu vyzivovaciu povinnost,
ktoru ma voci svojmu synovi XXXXX Obvineny bol v obdobi od 22.08.2022 do
07.09.2022 av obdobi od 03.12.2022 do 31.12.2022 praceneschopny. Od maja
2022 bol nezamestnany s tym, ze jeho zdravotny stav umoznoval sa zapojit do
pracovného procesu s mierou poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu cCinnost
60%. Od 20.09.2022 sa zamestnal ako vodic¢, kde pri takomto obmedzeni dosahuje
priiem vo vySke minimalnej mzdy. Tiez je mu vyplacany invalidny déchodok.
Nasledne si obvineny dodatoCne svoju vyzivovaciu povinnost splnil za celé obdobie,
t. . od maja 2022 do dna vydania tohto rozhodnutia s vynimkou obdobia od
22.08.2022 do 07.09.2022 a obdobia od 03.12.2022 do 31.12.2022, za ktoré obdobie
mal zaplatit 750,-€, dodatoCne priebezne uhradil sumu v celkovej vySke minimalne
750,-€. Nebolo zistené, Ze neplnenie vyzivovacej povinnosti obvinenym, by malo pre
maloletého trvalo nepriaznivé nasledky, t. j. také, ktoré nemozno napravit alebo
odstranit dodatocnym splnenim vyzivovacej povinnosti. Na zaklade uvedeného
mozno dospiet k zaveru, Ze doSlo k zaniku trestnosti preCinu zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 Trestného zakona v zmysle § 86 pismeno a/ Trestného zakona z
dévodu ucinnej futosti obvineného.

Podla ustanovenia § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku prokurator
zastavi trestné stihanie, ak zanikla trestnost’ €inu.

S poukazom na vyS$Sie uvedené skutkové zistenia a zakonné ustanovenia som
rozhodla tak, ze trestné stihanie vedené proti obvinenému XXXXX pre precin



zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona som v zmysle §
215 odsek 1 pismeno h/ Trestného poriadku zastavila.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu,
ktory rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost
ma odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Trestného poriadku).

Mgr. Dasa Hiklova
prokuratorka



