Okresna prokuratira Cadca
Slovenskych dobrovolnikov 2749/12 A, 022 74 Cadca 4

Cislo: Pv 302/15/5502 Cadca, 08.10.2015
EEC : 2-37-184-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona €islo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného
XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- PreCin Zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno ¢
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako otec maloletého syna XXXXX, nar. XXXXX, ktory je vo vychove a starostlivosti
u svojej matky XXXXX, predtym XXXXX], trvale bytom XXXXX a toho ¢asu bytom
XXXXX, umyselne riadne na toto dieta neplatil vyzivné v dobe od 01.05.2014 do
08.10.2015. K vyzivovacej povinnosti bol aj zaviazany rozsudkom Okresného sudu
XXXXX pod sp. zn. XXXXX zo dna 29.09.2008, ktory nadobudol pravoplatnost dna
03.11.2008, a to prispievat mesacne 2.500,- Korun ¢eskych na maloletého XXXXX
na vyzivnom, a to vzdy do kazdého 1. dfia v mesiaci vopred k rukam matky dietata.
Obvineny za uvedené obdobie mal na vyzivhom zaplatit 45.000,- Korun €eskych,
zaplatil 45.000,- Korun Ceskych a teda na vyzivnom nedlhuje k rukam XXXXX,
predtym XXXXX ziadne peniaze na vyzivhom. Obvineny sa tohto konania dopustil
napriek tomu, ze bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX pod sp.
zn. XXXXX zo dria 11.07.2011, ktory nadobudol pravoplatnost dria 24.08.2011,



a ktory bol obvinenému doruceny dna 15.08.2011 pre precin zanedbania povinne;j
vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pism. b) Trestného zakona, a bol mu uloZzeny
trest odfiatia slobody vo vymere 1 rok s podmiene¢nym odkladom na skusobnu dobu
v trvani 1 rok a povinnost spocivajuca v prikaze zaplatit v skuSobnej dobe
zameskané vyzivné,

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditel'stva PZ, OKP XXXXX pod sp. zn.
XXXXX zo dna 13.04.2015 bolo podlfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacaté
trestné stihanie a suCasne podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX XXXXX,
okres XXXXX, pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pism. c) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti predmetného uznesenia.

Dra 29.09.2015 vySetrovatel Okresného riaditelstva PZ, OKP XXXXX
predloZil tunajSej prokurature spisovy material pod sp. zn. XXXXX s navrhom na
podanie obzaloby v zmysle § 209 odsek 1 Trestného poriadku.

Dna 02.10.2015 vySetrovatel PZ dorucil tunajSej prokurature uradny zaznam
zo dna 02.10.2015, z ktorého vyplyva, Ze dna 02.10.2015 sa k vySetrovatelovi
dostavil obvineny XXXXX, ktory predlozil ustrizky postovych poukazok a uviedol, ze
dizné vyzivné na svojho syna XXXXX vyplatil byvalej druzke XXXXX v plnej vySke
v sume 45.000,- Korun Ceskych dna 01.10.2015 ato za obdobie od 01.05.2014
vCetne mesiaca oktober 2015. Zaroven prokurature bola dorucena fotokodpia
prislusnych postovych ustrizkov.

Vzhladom na uvedenu skutoCnost prichadza do uvahy postup zo strany
prokuratury na zastavenie trestného stihania podla § 215 odsek 1 pism. h)
Trestného poriadku.

Dfia 04.11.2014 podala na Policii Ceskej republiky, Krajské riaditel'stvo policie
Moravskosliezského kraja, Uzemny odbor XXXXX, Obvodné oddelenie Policie CR
XXXXX trestné oznamenie XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX na XXXXX,
nar. XXXXX, ktory od mesiaca maj 2014 neplatil vyzivné na maloletého syna XXXXX,
nar. XXXXX, ktora povinnost mu vyplyva, ako otcovi, z rozsudku Okresného sudu
v XXXXX pod sp. zn. XXXXX zo 29.09.2008, ktory nadobudol pravoplatnost dna
03.11.2008, kedy je povinny vzdy 1. dna v mesiaci prispievat na vyzivhé na svojho
syna XXXXX Ciastkou 2.500,- Korun Ceskych k jej rukam. XXXXX naposledy zaplatil
v mesiaci april 2014 Ciastku vo vyske 25.000,- Korun Ceskych, kedy sa jednalo
o Cast’ dlznej Ciastky z predchadzajuceho dlhu na vyzivnom. Od 01.05.2014 ku driu
podania trestného oznamenia na vyzivhom dlhoval 17.500,- Korun Ceskych.

Obvineny XXXXX pri vysluchu uviedol, Ze si je vedomy svojej vyZzZivovacej
povinnosti, voCi svojmu synovi XXXXX, nar. XXXXX, ktorého ma s XXXXX, teraz
s0 XXXXX ktora byva v XXXXX. K vyzivovacej povinnosti ho zaviazal Okresny sud
v XXXXX pod Cislom XXXXX a to vo vyske 2.500,- Korun Ceskych, ktoru sumu ma



zasielat’ k rukam matky dietata vzdy k 1. diu v mesiaci. Nakolko si tuto povinnost
uloZzenu sudom pravidelne neplnil a na vyzivhom mu ostal dlh, preto bol Okresnym
sudom v XXXXX trestnym rozkazom pod sp. zn. XXXXX zo dna 11.07.2011
odsudeny na 1 rok s podmiene¢nym odkladom na 1 rok. Po obdrzani trestného
rozkazu vyzivné na syna platil nepravidelne, podla svojich finanénych moZznosti.
Pracuje v stavebnictve avzime pracu nemal. Ztoho dbévodu vyzivné v plnom
rozsahu neuhradzal. Suhlasi s tym, ako uviedla byvala druzka, Zze od 01.05.2014
vyzZivné na syna neuhradzal a tym padom mu vznikol dih na vyzivnhom od maja 2014,
tak ako to uvadza XXXXX vo svojej vypovedi. Nakolko sa v mesiaci marec rozbehla
praca a zarobi mesacne okolo 500,- €, dia 13.04.2015 poslal XXXXX vyzivné za
mesiac maj, jun a jul 2014 vo vyske 7.500,- Korun €eskych, o Com predloZil poStovu
poukazku a dalSie peniaze na zameskané vyzivné sa jej bude snazit vyplatit v Co
najkratSej dobe.

Svedkyna - poSkodena XXXXX, predtym XXXXX, vypovedala, ze syn XXXXX,
nar. XXXXX ziSiel z druzského pomeru medzi nou a XXXXX, nar. XXXXX, bytom
XXXXX XXXXX - XXXXX € XXXXX ktory trval asi 5 rokov. Teda XXXXX je
biologickym otcom syna XXXXX. XXXXX od mesiaca maj 2014 si vyzivhé na syna
neplati. Naposledy dostala sumu 25.000,- Korun €eskych niekedy v aprili minulého
roku ato bolo dlzné vyzivhé za predchadzajuce trestné oznamenie. VyZivovacia
povinnost na syna XXXXX bola ur¢ena rozsudkom Okresného sudu v XXXXX pod
sp. zn. XXXXX zo dna 29.09.2008 a XXXXX bolo urcené vyzivné vo vysSke 2.500,-
Korun Ceskych mesacne, a to vzdy do 1. dfia v mesiaci vopred k jej rukam. Ku dru
konania vysluchu, t. j. 15.07.2015, jej XXXXX od 01.05.2014 dlhoval na vyzivhom
37.500,- Korun cCeskych. XXXXX sa o svojho syna nezaujima, nekontaktuje ho,
nenavstevuje ho, nekupuje mu ziadne darCeky, ani k narodeninam alebo Vianociam.
Syn nudzou netrpel, nakolko jej vypomahala matka XXXXX. Syn XXXXX dna
30.06.2015 ukongil $tvrtd triedu zakladnej $koly. Do $koly chodi pe$o. Skolské
pomdcky kupuje len na zaciatku Skolského roku ato vzdy okolo 1.000,- Korun
Ceskych, v Skole aktivity ju vyjdu do 1.000,- Korun &eskych za rok. Syn navstevuje
zaujmovy kriuzok futbal, ale ten je zdarma. DalSie vydaje s jeho vzdelavanim nema.
Svedkyna este vo vysluchu uviedla, Ze pokial by aj obvineny bol poslal peniaze na
adresu trvalého bydliska v XXXXX, kde byva manzel, tak ten by jej o tom urcite nic
nepovedal, pretoze spolu nehovoria, nevychadzaju spolu dobre.

Podla predlozenych fotokdpii postovych ustrizkov obvineny XXXXX dia
01.10.2015 prostrednictvom Ceskej posty uhradil 45.000,- Korun Ceskych, ktoré
peniaze zaslal na adresu XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX.

V spise sa dalej nachadza Ustrizok postovej poukazky zo dna 13.04.2015,
podfa ktorej obvineny XXXXX prostrednictvom Ceskej posty dnha 13.04.2015 zaslal
na adresu XXXXX, XXXXX 7.500,- Korun Ceskych.

Dna 08.10.2015 dorucil tunajSej prokurature uradny zaznam vySetrovatel
Okresného riaditelstva PZ, OKP XXXXX zo dna 07.10.2015, v ktorom sa uvadza, ze
dria 07.10.12015 o 14.00 h sa telefonicky skontaktoval s poSkodenou XXXXX, ktora
uviedla, ze dna 07.10.2015 na poste prebrala finanénu hotovost vo vyske 45.000,-
Korun Ceskych, €o je suma zameSkaného vyzivného na syna XXXXX od jeho otca
XXXXX za obdobie od 01.05.2015 vratane mesiaca oktober 2015 a teda XXXXX na
syna k uvedenému dnu, t. j. 07.10.2015, nedlhuje ziadne peniaze na vyzivhom.



Do spisového materialu bol zabezpecCeny pravoplatny rozsudok Okresného v
XXXXX pod sp. zn. XXXXX zo dna 29.09.2008, ktorym bol malolety XXXXX, nar.
XXXXX zvereny do vychovy matky XXXXX a otec dietata XXXXX bol zaviazany
pocnuc dnom 01.10.2008 prispievat na vyzivu maloletého XXXXX Ciastkou vo vyske
2.500,- Korun Ceskych mesacCne, vzdy kazdého 1. dna v mesiaci vopred k rukam
matky dietata.

Taktiez bol do spisu zabezpeceny trestny rozkaz Okresného sudu XXXXX pod
sp. zn. XXXXX zo dna 11.07.2011, ktory nadobudol pravoplatnost’ dria 24.08.2011,
ktorym bol XXXXX odsudeny pre prec€in zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207
odsek 1, odsek 3 pism. b) Trestného zakona. Bol mu uloZeny trest odnatia slobody
vo vymere 1 rok s podmiene¢nym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 1 rok
a povinnost' spocivajuca v prikaze zaplatit v skuSobnej dobe zamesSkané vyzivné.
Uvedeny trestny rozkaz bol obvinenému doruceny dna 15.08.2011.

Obvineny teda za obdobie, ktoré bolo predmetom stihania, vyzivné v plnej
vySke uhradil, ¢im vyuzil ustanovenie § 86 odsek 1 pism. a) Trestného zakona o
ucinnej latosti.

Podla ustanovenia § 215 odsek 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator
zastavi trestné stihanie ak zanikla trestnost’ ¢inu.

Podla ustanovenia § 86 odsek 1 pism. a) Trestného zakona trestnost
trestného Cinu zanika aj vtedy ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla
§ 207, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatoéne splinil skor nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pism. c)
Trestného zakona sa dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov
umyselne neplnil zakonnu povinnost vyZivovat iného, a spachal €in, hoci bol v
predchadzajucich 24 mesiacoch za taky €in odsudeny, alebo z vykonu trestu odnatia
slobody uloZzeného za taky Cin prepusteny.

Vzhladom k tomu, Ze obvineny XXXXX vyzivné, ktoré bolo predmetom
stihania v plnej vySke uhradil, rozhodla som preto tak, ako je vo vyroku tohto
uznesenia uvedené a v zmysle § 215 odsek 1 pism. h) Trestného poriadku zastavila
som trestné stihanie proti obvinenému XXXXX pre precin zanedbania povinnej
vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pism. c) Trestného zakona.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat’ u prokuratora
Okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Trestného poriadku.)



JUDr. Katarina Kasajova
prokuratorka



