OKRESNA PROKURATURA CADCA
Slovenskych dobrovolnikov 2749/12 A, 022 74 Cadca 4

Cislo: Pv 716/16/5502-20 Cadca 16.02.2017
EEC: 2-37-25-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: nebezpeCné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno a, pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie
a
poskodenym:
XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, XXXXX

Obsahom zmieru je:

Pefiazna suma urena na vieobecne prospesné ucely: XXXXX €

Konkrétny adresat penaznej sumy uréenej na vieobecne prospesné ucely: XXXXX
okres XXXXX, &islo Gétu: IBAN: XXXXX, ICO: XXXXX: XXXXX €

Suma odovzdana $tatu na penaznu pomoc obetiam trestnej ¢innosti: XXXXX €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia; XXXXX
miesto narodenia: XXXXX



rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a, pismeno
b Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou znackou XXXXX
na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 28.10.2016 v C¢ase 0 21.00 h v kuchyni, ktora sa nachadza na prizemi rodinného
domu €. XXXXX v meste XXXXX, €ast XXXXX, okres XXXXX, pod vplyvom alkoholu,
po predchadzajucej hadke najskér fyzicky napadol XXXXX, nar. XXXXX a to tak, ze
ho zvalil na zem a udieral ho rukami po tele, nasledne napadol svojho otca XXXXX,
nar. XXXXX, ktory sa ich snazil rukami rozbranit a to tak, Zze ho zozadu chytil pravou
rukou pod krk do tzv. kravaty a zacal ho $krtit, priCcom z tohto sa XXXXX po tom, ako
ho udrel do semennikov, podarilo vytrhnut a spoloCne s XXXXX ho chytili za ruky,
opreli ho o radiator a takto sa mu snazili zabranit, aby ich nenapadol, potom ho vSak
pustili a XXXXX odiSiel smerom na poschodie domu, priCom ako prechadzal po
schodoch, vytrhol €ast’ zabradlia, ktoré rozbil o zem a po vyjdeni na poschodie vosiel
do kuchyne, z ktorej zobral kuchynsky nozik s éepelou o dizke 15 cm, s tymto sa
presunul do obyvacky na poschodi a s nozikom v ruke sa mal vyhrazat svojej sestre
XXXXX, nar. XXXXX a to tak, ze jej drzal nozik pri krku, svojim konanim zranenia
nikomu nespdsobil, avSak svojim konanim vzbudil u XXXXX dévodnu obavu o svoj
Zivot a zdravie, ako aj o zivot a zdravie ostatnych Clenov domacnosti.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX pod sp.
zn. XXXXX zo dna 29.10.2016 bolo podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacaté
trestné stihanie a suCasne podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX €. XXXXX, okres
XXXXX, pre preCin nebezpecného vyhrazania podfa § 360 odsek 1, odsek 2 pism.
a), pism. b) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistila, Zze v predmetne;j
veci sa kona o trestnom Cine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody,
ktorého horna hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 odsek 1
Trestného poriadku

Obvineny XXXXX uzatvoril s poSkodenym XXXXX dna 01.02.2017 zmier, v
ramci ktorého obvineny pisomne vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je trestne
stihany, poSkodenému sa za svoje konanie ospravedlnil, poSkodené drevené
zabradlie opravil a zaroven vyhlasil, ze sa takého, resp. obdobného konania
v buducnosti vyvaruje, a toto vyhlasenie vykonal slobodne, vazne, zrozumitelne a
urcito. Pisomné vyhlasenie tvori sucast zmieru.



PoSkodeny XXXXX uviedol, Ze obvineny sa kratko po spachani skutku za
svoje konanie sa ospravedInil. PoSkodené dvere aj opravil a vyhlasil, ze sa uz takého
konania nedopusti.

Obvineny XXXXX dna 13.02.2017 vlozil na depozitny ucet Krajskej
prokuratury XXXXX — Okresna prokuratiura XXXXX, sumu XXXXX € uréenu na
vSeobecne prospesné ucely, z toho 50 %, t. j. XXXXX € na pefiaznu pomoc obetiam
trestnej Cinnosti a 50 %, t. j. XXXXX € pre neziskovu organizaciu — XXXXX okres
XXXXX, islo ustu: IBAN: XXXXX, ICO: XXXXX.

Tato suma je primerana zavaznosti spachaného trestného cinu.

Obvineny a poskodeny zhodne prehlasili, ze zmier uzavreli slobodne a vazne,
s obsahom zmieru, ktorému porozumeli, bez vyhrad suhlasia a zmier obsahuje ich
skuto¢nu volfu, o prejave a obsahu ktorej v buducnosti nemdzu vzniknut Ziadne
pochybnosti.

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbévodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu urCenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely, a tato
pefazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného Cinu a
vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery povaZzuje takyto sposob rozhodnutia za dostacujuci.

Obvineny XXXXX je zamestnany. Podfa odpisu z registra trestov nebol
doposial odsudeny. Podfa vypisu zevidencie priestupkov bol 1x postihnuty
v blokovom konani Oddelenim Zeleznicnej policie PZ.

Zakon za prec€in nebezpecného vyhrazania podfa § 360 odsek 1, odsek 2
pism. a), pism. b) Trestného zakona dovoluje ulozit trest odriatia slobody na 6 (Sest)
mesiacov az 3 (tri) roky.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a
majetkové pomery som dospela k zaveru, Ze boli spinené zakonné podmienky pre
postup podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku.

Podla § 215 odsek 1 pism. g/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Na zaklade hore uvedeného som preto rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti rozhodnutia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Katarina Kasajova
prokuratorka



