OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 481/21/5502-21 Cadca 02.05.2022
EEC: 2-37-279-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: utok na verejného Cinitela podla § 323 odsek 1 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: okresny prokurator Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenymi:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
utvar: XXXXX

2. XXXXX

datum narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX

adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
utvar: XXXXX

Obsahom zmieru je:
VySka nahradenej Skody: 1.472,90 €



Pefiazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 150,00 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: utok na verejného Cinitela podla § 323 odsek 1 pismeno a Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom 2. oddelenie vy$etrovania OKP ORPZ v Cadci pod spisovou
znaCkou ORP-476/2-VYS-CA-2021

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna XXXXX v €ase okolo XXXXX hod., pred budovou XXXXX, po tom ako bol
hliadkou Mestskej policie Cadca vyzvany, aby preukazal svoju totoznost, &o hliadke
odmietol, bol pougeny, Ze bude predvedeny na Oddelenie Mestskej policie Cadca za
uéelom stotoZnenia osoby, nasledne hliadka Mestskej policie Cadca XXXXX
posadila do zadnej Casti sluzobného vozidla ku ktorému sa pol. XXXXX posadil a
nasledne sa hliadka premiestnila k budove, kde sidli Mestska policia Cadca, po&as
presunu sluzobnym vozidlom XXXXX sa vo vozidle spraval agresivne, a z nicoho ni¢
zacal lavym laktom udierat’ do policajta XXXXX do oblasti pravého ramena a rebier,
naco kladol odpor voci policajtovi XXXXX, po prichode pred Oddelenie Mestskej
policie Cadca na Ul. XXXXX, pred vchodom do budovy, kde sluzobné vozidlo
zastalo, inSp. XXXXX vystupil z vozidla a otvoril zadné dvere na strane spolujazdca,
kde z vozidla vyskoCil obv. XXXXX a zacal kriCat, Ze ovlada bojové umenie a Ze si
ich poda vSetkych a zautoCil na pol. XXXXX, ktory stal pri vozidle na strane
spolujazdca pred obv. XXXXX, kde ho zacal udierat rukami a kopat nohami do
oblasti hrudnika, do oblasti hlavy aj ndéh, potom sa otoCil ku inSp. XXXXX voci
ktorému pokracoval v utoku, ktory smeroval do oblasti néh a hlavy, ¢im pol. XXXXX a
inSp. XXXXX spoésobil zranenia vyzadujuce si lekarske oSetrenie s dobou lieCby
a praceneschopnosti v trvani 5-6 dni.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ, odboru kriminalnej policie
v Cadci, sp. zn.: CVS:ORP-476/2-VYS-CA-2021 z 18.09.2021, bolo XXXXX,
vznesené obvinenie pre pre€in utoku na verejného Cinitefla podlfa § 323 odsek 1
pismeno a) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku v konani o precCine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze



prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spésobenad, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla
osobitného zakona,

a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného €inu a vzhladom na povahu a zavaznost’ spachaného Cinu, na mieru akou
bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povazuje takyto spdsob rozhodnutia za dostacujuci.

Preskumanim prisluSného spisového materialu som zistil, ze v predmetnej veci sa
kona o preCine, na ktory zakon ustanovuje trest odfatia slobody, ktorého horna
hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 odsek 1 Trestného
poriadku.

Obvineny a obaja poskodeni uzavreli dfia 22.04.2022 dohodu o zmieri, v ramci ktorej
obvineny slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory
je stihany, pricom obvineny uhradil poas mediacného konania po$kodenému
XXXXX 8kodu v plnej sume 1.019,70 € atento Ziadnu dalSiu nahradu Skody
nepozaduje a poSkodenému XXXXX Skodu v plnej sume 453,20 € a tento Ziadnu
dalSiu nahradu Skody nepozaduje. PoSkodenym sa ospravedInil a svoj €in ofutoval.

Dfia 25.04.2022 zlozil na uget Okresnej prokuratiry Cadca pefiazni sumu vo vyske
150,-- €, urenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podfa
osobitného zakona.

Tato suma je primerana zavaznosti spachaného trestného €inu a uhradenej Skode.
Obvineny a poSkodeni s tymto spésobom vybavenia veci vyslovili suhlas.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové

pomery som dospel k zaveru, Ze takyto spdsob rozhodnutia je dostacujuci.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Milo§ Kovac
okresny prokurator



