OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 484/19/5502-16 Cadca 16.06.2020
EEC: 2-37-343-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 157 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: okresny prokurator Okresnej prokuratiry Cadca

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenymi:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

2. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal:
660,00 €

Periazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 150,00 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné



stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Odd.vykonu sluzby DI OR PZ Cadca pod spisovou znackou
ORP-46/DI-CA-2019

na tom skutkovom zaklade, ze:

Ze dna 10.08.2019 asi o 09.23 h, viedol osobné motorové vozidlo zn. XXXXX po
ceste XXXXX, smerom z mesta XXXXX do mesta XXXXX kde pri odboCovani vlavo,
na parkovisko arealu XXXXX v XXXXX sa dostatoCne nepresvedCil o situacii
v cestnej premavke a nedal prednost’ oproti iducemu motocyklistovi XXXXX, ktory
viedol motocykel XXXXX, majitefky XXXXX, v dbésledku ¢oho doslo k zrazke oboch
vozidiel, €im motocyklistovi XXXXX spésobil  zranenia, trznud ranu lavého
predkolenia, oderky na bruchu a pravom lakti, prasknutie boéného menisku v favom
kolene a Ciastocné natrhnutie predného skrizeného vazu favého kolena, C€o si
vyzaduje dobu lieCby a praceneschopnosti v trvani 2 az 3 mesiace.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva PZ, okresny
dopravny indpektorat Cadca sp. zn.: CVS:ORP-46/DI-CA-2019 z 13.09.2019 bolo
XXXXX vznesené obvinenie pre precin ubliZzenia na zdravi podfa § 158 Trestného
zakona, na tom skutkovom zaklade tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia. Skutok bol neskér prekvalifikovany na precin ubliZzenia na zdravi podfa §
157 odsek 1 Trestného zakona

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil $kodu, pokial bola ¢inom spésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravnom konani na ucet prokuratury pefiaznu sumu
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona,

a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného €inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na mieru akou
bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.



Preskumanim prislusSného spisového materialu som zistil, Ze v predmetne;j
veci sa kona o preCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého
horna hranica neprevysSuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 odsek 1 Trestného
poriadku.

Obvineny a poskodeni uzavreli dfia 02.06.2020 dohodu o zmieri, v ramci
ktorej obvineny slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito vyhlasil, Ze spachal skutok,
za ktory je stihany, priCom obvineny nehodu nahlasil ako Skodovu udalost
Komunalnej poistovni a.s., priCom uhradil, poCas mediacie, posSkodenej XXXXX
Skodu vsume 660,-- €, Co je rozdiel medzi Skodou vyplatenou poistoviiou
z povinného zmluvného poistenia motorového vozidla a narokom poskodenej a tato
Ziadnu dalSiu nahradu Skody nepozaduje a poskodeny XXXXX vyhlasil, ze Skodu si
bude uplatfiovat z povinného zmluvného poistenia motorového vozidla a tento
Ziadnu dalSiu nahradu skody nepoZzaduje.

Dfia 10.06.2020 zlozil na uget Okresnej prokuratiry Cadca pefiaznd sumu vo
vySke 150,-- €, uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov
podla osobitného zakona.

Tato suma je primerana zavaznosti spachaného trestného Cinu a uhradenej
Skode.

Obvineny a posSkodeni s tymto sp6sobom vybavenia veci vyslovili suhlas.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery som dospel k zaveru, Ze takyto spdsob rozhodnutia je dostacujuci.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Milos Kovac
okresny prokurator



