OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 80/20/5502-11 Cadca 09.07.2020
EEC: 2-37-369-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: kradez podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno a, pismeno f
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: kradez podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno a, pismeno f Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dfia 20.1.2020 okolo 16.00 h v meste Turzovka XXXXX & XXXXX, okr. Cadca na
prvom poschodi panelového domu pravym kfucom otvoril byt €. 3, kde prechodne
byva so svojou druzkou XXXXX, nar. XXXXX, trv. bytom Turzovka XXXXX €. XXXXX
a zo zasuvky pracovneého stola, ktory sa nachadza v obyvacej izbe vybral Cervenu
pefiazenku, v ktorej bola finanéna hotovost' vo vyske 17.000,-€ v bankovkach roznej
nominalnej hodnoty a z rovnakého zasuvky vybral kovovu Cervenu neuzamknutu
pokladniCku, z tejto vybral financnu hotovost vo vysSke priblizne 13.000,-€ v
bankovkach réznej nominalnej hodnoty, hotovost' vzal a ked z bytu odchadzal, tak
dvere od bytu zabuchol, do zamku vchodovych dveri natlacil drevené Sparadla z
doévodu znefunkénenia zamku, peniaze si ukryl do svojho osobného motorového
vozidla a €akal na prichod majitelky XXXXX, ktora na otvorenie bytu musela zavolat
kfu€ovu sluzbu a zistenie odcudzenej finanénej hotovosti oznamit policii, ¢im
spbsobil XXXXX Skodu odcudzenim finanénej hotovosti vo vyske 30,000,-€, Skoda



na zamku spdsobena nebola,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto Ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a suhlas bol vzaty spat.

Odovodnenie:

VlySetrovatel Okresného riaditelstva PZ Cadca, odboru kriminalnej policie,
uznesenim sp. zn. ORP-47/1-VYS-CA-2020 zo dna 27. 1. 2020 podla § 206 ods. 1
Trestného poriadku zacal stihat XXXXX ako obvineného z preCinu kradezZe podfla §
212 ods. 1, ods. 3 pism. a, pism. f) Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit na
skutkovom zaklade opisanom vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia. Po
skoncCeni pripravného konania vySetrovatel predloZil na tunajSiu prokuraturu spis
s navrhom na zastavenie trestného stihania.

V pripravhom konani policajt vypoCul obv. XXXXX, ktory sa ku skutku
priznal, poSkodenu XXXXX a dalej do spisu zabezpecil znalecké posudky KEU PZ
Slovenska LupCa zgenetickej analyzy a mechanoskopie ako aj zapisnicu
o obhliadke miesta €inu s fotodokumentaciou.

Zo v8etkych zhromazdenych dbkaznych prostriedkov je mozné kons$tatovat,
Ze by za Standardnych okolnosti odévodnovali postavenie obv. XXXXX pred sud, pre
preCin kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a, pism. f) Trestného zakona.

Zaroven som vsak z vypovede posSkodenej XXXXX zo dna 28.01.2020, ktora
je druzkou obvineného a Zije s nim v spolo¢nej domacnosti zistila, Ze vzala spat’ svoj
suhlas na trestné stihanie XXXXX.

V zmysle § 211 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie pre vymenované
trestné Ciny, okrem iného aj trestny Cin kradeze podla § 212 Trestného zakona, proti
tomu kto je vo vztahu k poSkodenému osobou, voci ktorej by mal poSkodeny ako
svedok pravo odopriet vypoved, mozno zacCat av uz zaCatom trestnom stihani
pokracovat' iba so suhlasom poskodeného.

Podla § 212 ods. 2 Trestného poriadku suhlas s trestnym stihanim méze
poskodeny vyslovnym vyhlasenim vziat kedykolvek spat, ato az dovtedy, kym sa
odvolaci sud odoberie na zavere¢nu poradu.

Podla § 212 ods. 3 Trestného poriadku suhlas vyslovne odoprety alebo vzaty
spat mozno znovu udelit, iba ak z okolnosti pripadu je zrejmé, Ze odopretie suhlasu
alebo spatvzatie suhlasu bolo vykonané v tiesni, pod vplyvom vyhrazky, natlaku,
odkazanosti alebo podriadenosti.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. f/ Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zac¢até, nemozno v nom pokracCovat’ a musi byt zastavené, ak je trestné
stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty
spat.

Z okolnosti pripadu je zrejmé, Zze poskodena vzala svoj suhlas s trestnym
stihanim spat’ dobrovolne a bez natlaku inej osoby. Preto som rozhodla tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Zuzana Kubjatkova
prokuratorka



