OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 24/20/5502-8 Cadca 09.07.2020
EEC: 2-37-374-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako matka mal. XXXXX, nar. XXXXX a mal. XXXXX, nar. XXXXX, ktori boli zvereni do
vychovy a starostlivosti svojho otca XXXXX v XXXXX ana inych miestach si
umyselne riadne neplnila svoju zakonnu vyzivovaciu povinnost v obdobi od juna
2008 do maja 2009 vo vyske urCenej pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu
v Cadci pod sp. zn. 12P/2/2007 zo dia 28.05.2008, a to prispievat na maloletého
syna XXXXX sumou 702,-Sk (23,30€) mesaCne a na maloletého syna XXXXX
sumou 702,-Sk (23,30€) mesacne, vzdy do 15. diha v mesiaci vopred k rukam otca
s prihliadnutim aj na zakonnu upravu vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta, priCom v dobe, ked neplatila vyzivné, bola
nezamestnana, nasledne ked sa zamestnala, mala prijem, z ktorého vyzivné mohla
uhradzat, ¢im takto na vyZivnom mala, s vynimkou uhradenej Casti splatky v 6/2008
vsume 45,20€, zaplatit 540,40€, dodatone uhradila sumu 546,60€, teda za
uvedené obdobie na vyzivnhom na svoje deti nedlhuje Ziadne peniaze,



lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru
Turzovka pod sp. zn. CVS:ORP- 295/TU-CA-2009 zo dfia 08.03.2009 bolo podia §
199 odsek 1 Trestného poriadku zaCaté trestné stihanie a uznesenim povereného
prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru Turzovka pod sp. zn.
CVS:ORP- 295/TU-CA-2009 zo dha 24.03.2009 bolo podla § 206 odsek 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, t.€. XXXXX pre
pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona, na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

Dna 24.06.2020 povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru
Turzovka predlozZil tunaj$ej prokuratire spisovy material pod sp. zn. CVS:ORP-
295/TU-CA-2009 s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 odsek 1
pism. h/ Trestného poriadku.

Na zaklade dokazovania, ktoré bolo vykonané po rozhodnuti o vzneseni
obvinenia bol ustaleny nasledovny skutkovy stav:

Obvinena XXXXX kveci po zakonnom pouc€eni uviedla, Zze rozsudkom
Okresného sudu v Cadci sp. zn. 12P/2/2007 zo dha 28.05.2008, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 08.07.2008 bola zaviazana platit’ vyZzivné na XXXXX, ktori su
zvereni do vychovy a starostlivosti otca XXXXX po 702,- Sk. Je si vedoma, Ze
neplnila svoju zakonnu vyzivovaciu povinnost od 06/2008, avSak vyzivné neplatila
preto, nakolko s byvalym manzelom XXXXX uzatvorila pisomnu dohodu na XXXXX
o tom, Ze nebude Ziadat od nej vyzivné ani zameskané vyzZivné na ich deti, ktoré jej
bolo uréené rozsudkom Okresného sudu Cadca sp. zn. 12P/2/2007. Tato dohoda
bola uzatvorena z toho dévodu, Ze sa starala do 15-tich rokov veku o ich deti bez ex-
manzelovej pomoci. Byvaly manzel ju nevyzval k tomu, aby zacCala platit vyzivné na
XXXXX ani ustne, ani pisomne, teda vyZivné neplatila na zaklade uvedenej dohody.
Chcela by sa s byvalym manzZelom dohodnut na splatkach. Od &asu, ako sa
dozvedela, Ze byvaly manZel pozaduje vyzivné, tak toto zasiela, ako jej bolo
stanovené sudom. Prvu splatku zaslala v marci 2009, ato postovou poukazkou
vsume 46,60 €. Nasledne obvinena uviedla, Zze uhradila poStovou poukazkou
v mesiaci maj 2009 byvalému manzelovi dlh na vyzivhom v plnej vySke. Obaja
synovia mali v mesiaci maj 18 rokov a v tomto mesiaci sa aj zamestnali a tak jej
vyZivovacia povinnost' zanikla.

Svedok XXXXX po zakonnom pouceni uviedol, Ze jeho byvala manzelka si
riadne neplnila svoju vyzivovaciu povinnost od 06/2008 do 05/2009, kedy obaja
synovia po doviSeni 18-tého roku veku sa zamestnali. Byvala manzelka na vyzivnom
na oboch synov XXXXX za obdobie od 06/2008 do 05/2009 uhradila v 06/2008 2-
krat po 681,- Sk (22,60€), v mesiaci 3/2009 sumu 46,60 € a v mesiaci 05/2009
zaslala doplatok na vyzivhom postovou poukazkou v sume 500,- €. K dohode
uzatvorenou s manzelkou uviedol, ze v uvedenej dohode nie je spomenuté Casové
obdobie. Predmetna dohoda bola uzatvorena vtom smere, Ze pokial ma dobry
prijem, ako mal poCas pobytu v Britanii, vyzivné od ex-manzelky pozadovat nebude.
V mesiaci 06/2008 prisiel v désledku krizy o zamestnanie a zostal bez prijmu. Zil iba
Z uspor, z ktorych zabezpecoval vyzZivu deti. Byvalej manzelke uvedenu skutocnost



oznamil a poZziadal ju, aby aspon CiastoCne prispievala na vyZivu podfa svojich
moznosti, Co nereSpektovala. V Case, ked mu manzelka doplatila dlh na vyzivhom,
tak sa nachadzal dlhodobo na uzemi Velkej Britanie a vec pokladal za ukoncenu.

Do spisu bol zabezped&eny pravoplatny rozsudok Okresného sudu v Cadci pod
sp. zn. 12P/2/2007 zo dna 28.05.2008, ktorym boli okrem iného malolety XXXXX
nar. XXXXX amal. XXXXX, nar.XXXXX zvereni do osobnej starostlivosti otca
a matka bola zaviazana prispievat na maloletého XXXXX sumou 702,-Sk (23,30€)
mesacne a na maloletého XXXXX 702,-Sk (23,30€) mesacne, vzdy do 15. dna
v mesiaci vopred k rukam otca.

Dalej bola do spisového materialu zabezpeéena fotokdpia dohody zo dria
18.06.2008, spravy UPSV a R Cadca, pracovisko Turzovka, sprava zamestnavatela
XXXXX, fotokdpia medzinarodného platobného prikazu, sprava Obvodného uradu
Cadca, odboru veobecnej vnutornej spravy a odpis z RT.

Podla spravy Socialnej poistovne, pobo¢ka Cadca bola obvinena prihlasena
do poistenia v Socialnej poistovni ako zamestnanec v zavode XXXXX od 01.12.2008
a starostlivost' o dieta 01.012004, nepoberala davky v nezamestnanosti, dochodok,
neboli jej vyplacané nemocenské davky.

Obvinena je trestne stihana pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
odsek 1 Trestného zakona, ktorého sa dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi
dvoch rokov umyselne neplnil, ¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost’ vyzivovat
alebo zaopatrovat iného.

Neplnenie zakonnej povinnosti vyzivovat alebo zaopatrovat iného je
protipravhym konanim vtedy, ked opravnenému zavinene pocCas zakonom
stanoveného pocCtu mesiacov v uritom predpisanom C¢asovom rozmedzi nie je
poskytované vyzivhé v peniazoch alebo v naturalnej podobe a povinnost
zaopatrovat’ iného, napriklad, ked dietatu nie je poskytovana strava, oSatenie,
byvanie, starostlivost o jeho zdravie a Cistotu, pripadne zadovazované aj iné
prostriedky potrebné na jeho rozvoj. Ked povinny poukazuje opravnenému vyzivné
v nizSej sume ako je primerané alebo bolo ur€ené, dochadza tym tiez k zanedbaniu
povinnej vyzivy.

Podla ustanovenia § 86 odsek 1 pism. a) Trestného zakona trestnost
trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla
§ 207, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatocCne splnil skér nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

Z vykonaného dokazovania bolo dostatoCne preukazané, ze obvinena sa
dopustila skutku, ktory je trestnym Cinom zanedbania povinnej vyzivy podlfa § 207
odsek 1 Trestného zakona. Z vysluchu XXXXX vyplyva, Ze obvinena si viac ako ftri
mesiace v obdobi dvoch rokov neplnila v urCenej vySke vyzivovaciu povinnost voci
svojim synom. V obdobi, ked neplatila vyzivné bola do 30.11.2008 nezamestnana,
pricom u nej neboli zistené také obmedzenia, ktoré by ju zneschoprovali vykonu
prace. Od 01.12.2008 bola zamestnana, priCom mala prijem, z ktorého vyzivné
mohla uhradzat. Obvinena si nasledne dodatoCne svoju vyZzivovaciu povinnost
v plnej vySke splnila za celé obdobie, t. j. od juna 2008 do maja 2009, za ktoré mala,



s vynimkou uhradenej Casti splatky v 6/2008 v sume 45,20€, zaplatit 540,40€,
dodato¢ne uhradila sumu 546,60€. Nebolo zistené, Ze neplnenie vyZivovacej
povinnosti obvinenou malo pre maloleté deti trvalo nepriaznivé nasledky, t. j. take,
ktoré nemozno napravit alebo odstranit dodatoCnym splnenim vyzivovacej
povinnosti. Na zaklade uvedeného mozno dospiet k zaveru, Ze doslo k zaniku
trestnosti precCinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného zakona v
zmysle § 86 pismeno a/ Trestného zakona z dévodu ucinnej futosti obvinenej.

Podla ustanovenia § 215 odsek 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator
zastavi trestné stihanie, ak zanikla trestnost ¢inu.

S poukazom na vyS$Sie uvedené skutkové zistenia a zakonné ustanovenia som
rozhodla tak, Ze trestné stihanie vedené proti obvinenej XXXXX pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona som v zmysle §
215 odsek 1 pismeno h/ Trestného poriadku zastavila.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Trestného poriadku).

Mgr. Dasa Hiklova
prokuratorka



