OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 205/21/5502-6 Cadca 14.07.2021
EEC: 2-37-466-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b, pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b,
pismeno ¢ Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec XXXXX, nar. XXXXX, XXXXX, nar. XXXXX a maloletého XXXXX, nar.
XXXXX, ktori boli zvereni do vychovy a starostlivosti svojej matky XXXXX, byvajucej
spolu s detmi v obci XXXXX XXXXX, si umyselne riadne neplnil na tieto deti svoju
zakonnu vyzivovaciu povinnost vo vySke urenej pravoplatnym rozsudkom
Okresného sudu v Cadci pod sp. zn. XXXXX zo diia XXXXX, ato prispievat na
vyZzivu XXXXX sumou 40,- € mesacne, XXXXX sumou 38,-€ mesacne a mal. XXXXX
sumou 38,-€ mesacCne, vzdy do 15. dha v mesiaci vopred k rukam matky, pricom
vyzivné neplatil napriek tomu, Ze bol dha 24.01.2019 prepusteny z vykonu trestu
odniatia slobody uloZzeného trestnym rozkazom Okresného sudu Cadca pod. sp. zn.
XXXXX zo dna XXXXX pre spachanie precinu zanedbania povinnej vyZivy podla §
207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona, pricom v dobe, ked neplatil vyzivné,
bol prevazne nezamestnany, neprejavil zaujem trvalo sa zamestnat a takto na



vyzivnom mal zaplatit za obdobie od juna 2020 do dna vydania tohto rozhodnutia na
dcéru XXXXX a syna XXXXX 988,-€ a od februara 2021 do juna 2021 na dcéru
XXXXX 200,-€, dodatocne doplatil celkovo 1.188,-€ a teda za uvedené obdobie na
vyzivhom nedlhuje ziadne peniaze,

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Odoévodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ, OKP, 1. oddelenia
vySetrovania Cadca pod sp. zn. XXXXX zo dfia 18.04.2021 v spojeni s opravnym
uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ, OKP, 1. oddelenia vySetrovania
Cadca pod sp. zn. XXXXX zo dfia 02.07.2021 bolo podra § 199 odsek 1 Trestného
poriadku zacaté trestné stihanie a su€asne podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie XXXXX, nar.XXXXX trvale bytom XXXXX pre precin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pism. b/, pism. ¢/ Trestného zakona,
na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti predmetného
uznesenia.

Dria 12.07.2021 vySetrovatel Okresného riaditefstva PZ, OKP, 1. oddelenia
vySetrovania Cadca predloZil tunajej prokuratire spisovy material pod sp. zn.
XXXXX s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 odsek 1 pism. h/
Trestného poriadku.

Na zaklade dokazovania, ktoré bolo vykonané po rozhodnuti o vzneseni
obvinenia bol ustaleny nasledovny skutkovy stav:

Obvineny XXXXX po zakonnom pouceni uviedol, Ze si je vedomy vyZivovacej
povinnosti voCi svojim detom XXXXX, XXXXX a XXXXX, ktoré su v starostlivosti ich
matky XXXXX a na ktoré ma vyzivovaciu povinnost. Vzniknuty dlh na vyzivhom
dodatoCne uhradil k rukam matky. Dve dcéry, su uz dospelé, ale kedZe Studovali,
zaplatil vyzivné k rukdm matky. Nie je zamestnany, pracuje formou brigad. Dalej
k veci odmietol vypovedat.

Svedkyna XXXXX uviedla, Ze je matkou XXXXX, XXXXX a XXXXX. Dcéra
XXXXX je sice uz dospela, avSak v mesiaci jun 2021 ukoncCila studium na Strednej
zdravotnickej $kole sv. FrantiSka zAssisi Cadca, kde nastupila do 3$koly dia
01.02.2021. PreruSenu Skolu mala od 02/2020 a vratila sa 02/2021. XXXXX je tiez
dospela, ale Studovala 3. roCnik na Strednej odbornej Skole hotelovych sluzieb
a obchodu Cadca ako predavacka, skongila posledny roénik. Dalej uz nestuduje. Syn
XXXXX chodi na stredni odbornut $kolu podnikania do Ziliny, od septembra 2021
pokraduje v maturitnom $tadiu. Rozsudkom Okresného sudu Cadca sp. zn. XXXXX
zo dna XXXXX bola upravena vyzivovacia povinnost tak, ze otec deti je povinny
platit’ vyzivné na dcéru XXXXX vo vysSke 40,- € mesacne, na dcéru XXXXX vo vyske
38,-€ mesacne ana syna XXXXX vo vysSke 38,- € mesacCne, vzdy do 15. dia
v mesiaci vopred. Otec deti bol v mesiaci maj 2020 prepusteny z vykonu trestu
odnatia slobody, kde bol aj za neplatenie vyzivnhého. Za obdobie, od kedy bol
prepusteny z vykonu trestu, mal zaplatit na XXXXX za mesiace februar 2021 az jun
2021 sumu 200,- €, na XXXXX ktora Studuje cely Cas, vyzivné od 06/2020 do
06/2021 - 494,-€ a na XXXXX ktory Studuje po cely Cas, vyzivhé od 06/2020 do
06/2021-494,-€. Celkovy dlh na vyZzivhom predstavuje na tri deti 1.188,- €. Svedkyna



dalej uviedla, Ze zabezpecovala po cely €as vychovu deti atiez vSetko sama
financovala, preto uvadza narok na plnenie vyzivovacej povinnosti za vSetky deti.
Obvineny ju kontaktoval, nakolko vedel o trestnom stihani, a vyplatil jej cely dlh na
vyzivnhom, dokonca jej zaplatil aj viac. V suCasnosti obvineny nema Ziaden dlh na
vyzivnom. Co jej zaplatii navySe, povaZuje za daréeky pre deti. Neplatenim
vyzivného neboli ohrozeni ani v stave nudze. V suCasnosti pracuje ako €asnicka,
pobera nahradné vyzivné, vdovsky déchodok vo vySke 220,- € a pridavky na deti. Ma
vlastny dom, kde byva s detmi.

Poskodena XXXXX po zakonnom pouceni k veci uviedla, ze aktualne ukoncila
Studium na Strednej zdravotnickej Skole sv. FrantiSka z Assisi, kde nastupila dria
01.02.2021. PreruSenu $kolu mala od 02/2020 do 02/2021. V &tudiu uz nebude dalej
pokraCovat. Platenim vyZivnhého sa vGbec nezaobera, nakofko vSetko ma na starosti
jej matka, ktora vSetko zabezpecuje. Vie o tom, ze otec vyplatil dlh na vyzivhom voci
nej krukam matky. Vzhladom na obdobie, kedy mala preruSsené Studium,
prestavovala diZzna suma vyzivného 200,-€.

Poskodena XXXXX po zakonnom pouceni Kk veci uviedla, Zze v mesiaci jun
2021 ukoncila Studium na Strednej odbornej Skole hotelovych sluzieb a obchodu
Cadca ako predavacka. Dalej Studovat nebude. O platenie vyzivného otcom sa
nezaujima, nakofko vSetko ma na starosti jej matka, ktora vSetko plati
a zabezpecCuje. Vie otom, Ze otec vyplatil dih voCi nej krukam matky, ktory
predstavoval sumu 494 -€.

Do spisu bol zabezpe&eny pravoplatny rozsudok Okresného stidu Cadca pod
XXXXX zo dna XXXXX aktorym sud okrem iného urcil obvinenému vysku
vyzivovacej povinnosti k XXXXX v sume 40,-€ mesacne, ku XXXXX v sume 38,-€
mesacne a k XXXXX v sume 28,€ mesacne, vzdy do 15. diia v mesiaci vopred
k rukam matky.

Z trestného rozkazu Okresného sudu Cadca pod. sp. zn. XXXXX zo dfa
XXXXX bolo preukazané, Ze obvineny bol uznany vinnym okrem iného aj pre
spachanie skutku kvalifikovaného ako precin zanedbania povinnej vyzZivy podla §
207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona, za ¢o bol odsudeny na trest odnatia
slobody vo vymere 28 mesiacov so zaradenim do ustavu na vykon trestu so
strednym stuprfiom strazenia. Obvineny vykonaval uvedeny trest od 28.10.2016 do
24.01.2019, kedy nastupil vykon trestu odfatia slobody uloZzeného inym rozhodnutim
sudu a tento vykonal dna 24.05.2020.

Dalej bolo do spisového materidlu zabezpedené: rozhodnutie Strednej
zdravotnickej 3koly sv. Frantiska z Assisi, Cadca zo diia 11.02.2020 o povoleni
preruSenia Studia XXXXX a potvrdenie o povoleni v pokraCovani v tomto Studiu zo
drna 27.01.2021, rozhodnutie Socialnej poistovne, ustredie z 03.12.2020 o zvyseni
vdovského dbéchodku XXXXX, dohoda o pracovnej Cinnosti  uzatvorena dna
30.12.2020 medzi XXXXX ako zamestnancom a XXXXX ako zamestnavatelom,
potvrdenia z Exekutorského tradu Cadca XXXXX, spravy a potvrdenia Uradu prace,
socialnych veci arodiny Cadca k poskytnutym davkam, prispevkom a k poberaniu
nahradného vyzivnhého XXXXX a ku skuto€nosti, Zze obvineny nebol v stihanom
obdobi vedeny v evidencii uchadzaCov o zamestnanie, spravy Socialnej poistovne,



pobocka Cadca, spravy Ustrednej evidencie véaziiov GR ZVJS, vypis z Ustredne;
evidencie priestupkov MV SR a odpis registra trestov.

Obvineny je trestne stihany pre precin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207
odsek 1, odsek 3 pism. b/, pism. c/ Trestného zakona, ktorého sa dopusti ten, kto
najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne neplnil, ¢o aj z nedbanlivosti,
zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat’ iného a ¢in spachal zavaznejSim
spdsobom konania a hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za
taky Cin odsudeny alebo z vykonu trestu odnatia slobody uloZzeného za taky Cin
prepusteny.

Podla §138 pism. j/ Trestného zakona sa zavaznejSim spdsobom konania
rozumie pachanie trestného ¢inu na viacerych osobach.

Neplnenie zakonnej povinnosti vyzivovat alebo zaopatrovat iného je
protipravhym konanim vtedy, ked opravnenému zavinene pocCas zakonom
stanoveného pocCtu mesiacov v uritom predpisanom C¢asovom rozmedzi nie je
poskytované vyzivhé v peniazoch alebo v naturalnej podobe a povinnost
zaopatrovat’ iného, napriklad, ked dietatu nie je poskytovana strava, oSatenie,
byvanie, starostlivost o jeho zdravie a Cistotu, pripadne zadovazované aj iné
prostriedky potrebné na jeho rozvoj. Ked povinny poukazuje opravnenému vyzivné
v nizSej sume ako je primerané alebo bolo ur€ené, dochadza tym tiez k zanedbaniu
povinnej vyzivy.

Podla § 62 ods. 5 zak. €. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni
niektorych zakonov ma vyzivné prednost’ pred inymi vydavkami rodiCov. Pri skumani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do
uvahy vydavky povinného rodica, ktoré nie je nevyhnutné vynalozit.

Podla ustanovenia § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona trestnost
trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podfa
§ 207, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatoéne splinil skor nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Z vykonaného dokazovania bolo dostatoCne preukazané, Ze obvineny sa
dopustil skutku, ktory je trestnym &inom zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207
odsek 1, odsek 3 pism. b/, pism. ¢/ Trestného zakona. Z vykonanych vysluchov bolo
nesporné, zZe obvineny si viac ako dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil
zakonnu vyzivovaciu povinnost, ktoru ma voci svojim trom detom XXXXX XXXXX
a XXXXX pricom uvedeného konania sa dopustil po tom, ¢o bol v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch z vykonu trestu odrnatia slobody uloZzeného mu za
precCin zanedbania povinnej vyzivy prepusteny. V obdobi, ked neplatil vyzivné, bol
prevazne nezamestnany, nebol evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie na
prislusnhom urade prace a neprejavil zaujem zamestnat’ sa, aby si zabezpecil trvaly
prijem. Nasledne si obvineny dodatoCne svoju vyZivovaciu povinnost’ splnil za celé
obdobie, t. j. od juna 2020 do dna vydania tohto rozhodnutia na dcéru XXXXX a syna
XXXXX za ktoré obdobie mal zaplatit 988,-€ a od februara 2021 do juna 2021 na
dcéru XXXXX za ktoré obdobie mal na fu zaplatit 200,-€, dodato¢ne uhradil celkovo
1.188,-€. Nebolo zistené, Ze neplnenie vyzZivovacej povinnosti obvinenym, by malo
pre deti trvalo nepriaznivé nasledky, t. j. také, ktoré nemozno napravit’ alebo odstranit



dodatoénym splnenim vyZivovacej povinnosti. Na zaklade uvedeného mozno dospiet
k zaveru, Ze doSlo k zaniku trestnosti preCinu zanedbania povinnej vyzivy podla §
207 Trestného zakona v zmysle § 86 pismeno a/ Trestného zakona z dévodu ucinnej
[Utosti obvineného.

Podla ustanovenia § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku prokurator
zastavi trestné stihanie, ak zanikla trestnost’ €inu.

S poukazom na vyS$Sie uvedené skutkové zistenia a zakonné ustanovenia som
rozhodla tak, ze trestné stihanie vedené proti obvinenému XXXXX pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pism. b/, pism. c/
Trestného zakona som v zmysle § 215 odsek 1 pismeno h/ Trestného poriadku
zastavila.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat organu,
ktory rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost
ma odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Dasa Hiklova
prokuratorka



