OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 194/20/5502-37 Cadca 28.07.2021
EEC: 2-37-496-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenym:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody: 574,03 €
Pefazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 30,- €

a suCasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX



trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX pod spisovou znackou
XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

dnia 25.11.2019 v Case okolo 23:30 h spolu s dalSimi osobami priSiel do bytu na ul.
XXXXX XXXXX v meste XXXXX, ktory ma poskodeny XXXXX spolo¢ne s bratom
XXXXX v prenajme, pricom poskodeny XXXXX v €ase ich prichodu spal v izbe, ktora
bola zatvorena, priCom do izby za nim vosSiel jeho brat XXXXX a stiahol XXXXX z
postele a zacal ho fyzicky napadat a to tak, Ze ho kopol do oblasti néh, nasledne sa
XXXXX postavil a odtlacil svojho brata XXXXX von z izby a zatvoril za sebou dvere,
pricom jeho brat XXXXX nasledne prerazil pastou sklenenu vypli dveri a tymto si
spodsobil poranenie ruky a Crepiny z dveri zasiahli aj XXXXX do lavej ruky, pricom
ako poSkodeny XXXXX utekal do kupefne oSetrit si ruku, na chodbe ho fyzicky
napadol XXXXX a to tak, ze ho udieral pastami do oblasti hlavy dvakrat a kopol ho
do nohy jedenkrat, nasledne vSetci z bytu odisli pred panelovy dom kde bola XXXXX
privolana RZP, nasledne sa vratili po cca pol hodine do bytu a fyzicky spolo¢ne
napadli XXXXX, ktory sedel v kuchyni, priCom brat XXXXX ho fyzicky napadol ako
prvy a to tak ze ho viackrat udieral pastami do oblasti tvare, naco spadol XXXXX na
zem, pricom nasledne ho fyzicky napadol XXXXX na zemi a to tak, Ze po nom skakal
a kopal ho do poranenej ruky, pricom ho kopol asi patkrat a skakal po nom asi
dvakrat, priCom skakanie bolo takym spésobom, Ze XXXXX bol nad XXXXX a udieral
ho zvrchu nohou do oblasti lfavej ruky, rebier a chrbtice, priCom XXXXX taktiez
fyzicky napadal aj XXXXX, ktory ho udrel jedenkrat pastou do oblasti tvare, priCom
nasledkom fyzickych utokov obvinenych poskodeny XXXXX utrpel zranenia, ktoré si
vyziadali lekarske oSetrenie v KNsP XXXXX a podla vypracovaného odborného
vyjadrenia XXXXX utrpel pomliazdenie oblasti kréno-hrudného prechodu,
pomliazdenie hrudnej steny obojstranne, pomliazdenie Cela vpravo, trzno-reznu ranu
na predlakti vlavo, odreniny na chrbte 3 a 4 prsta lavej ruky a trznu plochu ranku na
pate vpravo s obvyklou dobou poruchy zdravia 2 - 3 tyzdne.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX pod sp.
zn. XXXXX zo dna 25.03.2020 bolo podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacaté
trestné stihanie a nasledne uznesenim povereného prisluSnika Obvodného
oddelenia PZ XXXXX pod sp. zn. CXXXXX zo dfia 26.01.2021 podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, XXXXX a XXXXX pre precCin
ublizenia na zdravi podla § 156 odseku 1 Trestného zakona v spolupachatelstve
podla § 20 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a



zastavit trestné stihanie, ak obvineny:

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil $kodu, pokial bola ¢inom spésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym €inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla
osobitného zakona, a tato pefiazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného Cinu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného cinu, na
mieru akou bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na
jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spbsob rozhodnutia za
dostacujuci.

PreCinu ubliZzenia na zdravi podfa § 156 odseku 1 Trestného zakona sa
dopusti ten, kto inému umyselne ublizi na zdravi, za Co sa potresta trestom odnatia
slobody na Sest mesiacov az dva roky.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistila, ze v predmetne;j
veci sa kona o precCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého
horna hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 odsek 1 Trestného
poriadku.

Obvineny XXXXX uzatvoril s poSkodenym XXXXX prostrednictvom
probacného a mediacného uradnika Okresného sudu XXXXX dohodu o zmieri, v
ramci ktorej obvineny XXXXX vyhlasil, ze spachal skutok tak ako je uvedené vo
vyrokovej Gasti tohto uznesenia, pricom skutok napifia znaky skutkovej podstaty
pre€inu ubliZzenia na zdravi podla § 156 odseku 1 Trestného zakona.

Obvineny XXXXX slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito vyhlasil, Ze spachal
skutok, za ktory je trestne stihany a napokon dna 16.07.2021 poukazal na ucet
Krajskej prokuratury Zilina pefiazni sumu vo vyske 30,- €, uréenu ministerstvu na
ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného zakona. Tato suma je
primerana zavaznosti spachaného trestného Cinu.

Obvineny XXXXX  svojho konania uprimne olutoval, poSkodenému sa
ospravedInil, spésobenu Skodu mu uhradil v celom rozsahu a poskodeny si v
trestnom konani voCi obvinenému neuplatnil ziadny iny narok na nahradu Skody
spbsobenej trestnym cinom.

Obvineny a poskodeny s tymto sp6sobom vybavenia veci vyslovili suhlas.
Podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Vzhfadom na vySSie uvedené ako i na povahu a zavaznost spachaného €inu,
na mieru akou bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a



na jeho osobné a majetkové pomery som dospela k zaveru, Ze takyto spbésob
rozhodnutia je dostacCujuci a preto som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia a podfa § 220 odsek 1 Trestného poriadku som schvalila zmier
medzi obvinenym XXXXX a poskodenym XXXXX a nasledne som podla § 215 odsek

1 pismeno g) Trestného poriadku zastavila trestné stihanie proti obvinenému
XXXXX.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Monika Kotekova
prokuratorka



