OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 457/22/5502-12 Cadca 09.12.2022
EEC: 2-37-726-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1
pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: XXXXX

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 pismeno f
Trestného zakona Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
uCastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, Ze:

i napriek tomu, ze dna 06.05.2022 prevzala vyzvu Okresného sudu XXXXX sp. zn.
XXXXX zo dna 03.05.2022 na nastupenie ochranného ustavného psychiatrického
lieCenia v Psychiatrickej lieCebni XXXXX, ktoré je bolo ulozené uznesenim
Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dria 08.09.2021, pravoplatné 01.02.2022,
podla ktorej mala na ustavné ochranné psychiatrické lieCenie nastupit dna
17.05.2022 v dopoludnajSich hodinach, na ochranné psychiatrické lieCenie
nenastupila, nasledne Okresnym sudom v XXXXX bola dna 15.06.2022 bola vydana
Ziadost na dodanie do Psychiatrickej lieCebne XXXXX, na zaklade ktorej bola
dodana do lie€ebne prislusnikmi OR PZ, OKP XXXXX dria 07.07.2022 o0 15.30 h,

lebo obvinena nebola v €ase Cinu pre neprietnost trestne zodpovedna.



Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela OR PZ, OKP XXXXX pod XXXXX zo 17.08.2022 bolo
podfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a zaroven podla §
206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre pre€in marenia
vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 pismeno f) Trestného zakona na
tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

Po skonceni vySetrovania vysSetrovatel OR PZ, OKP XXXXX predlozil spisovy
material s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 odsek 1 pismeno
e) Trestného poriadku.

Preskumanim spisového materialu som zistil, ze skutok, pre ktory sa vedie trestné
stihanie, sa stal a vykazuje vSetky zakonné znaky skutkovej podstaty precinu
marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno f) Trestného
zakona. Z vykonaného dokazovania v ramci vySetrovania je taktiez zrejmé, Ze zo
spachania vysSSie uvedeného skutku je dané opodstatnené podozrenie voci
obvinenej XXXXX.

Obvinena XXXXX odmietla vypovedat.

Do spisu bolo zabezpecené uznesenie Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo
dna 08.09.2021, pravoplatné 01.02.2022, ktorym bolo obvinenej ulozené ochranné
psychiatrické lieCenie ustavnou formou, ako aj vyzva na nastupenie lieCenia zo dna
03.05.2022, ktoré obvinena podfa priloZzenej doruCenky prevzala drfia 06.05.2022.
Nasledne bola do spisu zalozena zZiadost Okresného sudu v XXXXX o dodanie
obvinenej do psychiatrickej lieCebne zo dnha 15.06.2022, spolu s uradnym zaznamom
OR PZ, OKP XXXXX, oddelenie patrania a kriminalistickych cinnosti o dodani
obvinenej do PL XXXXX.

Zo zaverov znaleckého posudku znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie
psychiatria, XXXXX, ktorym bol vySetreny duSevny stav obvinenej vyplyva, Ze
XXXXX v Case Cinu, ako aj v sucCasnosti trpi dusevnou poruchou v pravom zmysle
slova ato paranoidnou schizofréniou s trvalym priebehom a narastajucim post
procesualnym defektom osobnosti. Vplyvom duSevnej choroby, boli v ase skutku
vymiznuté jej ovladacie aj rozpoznavacie schopnosti, t. j. nedokazala rozpoznat
nebezpecenstvo svojho konania pre spoloCnost aani nemohla ovladat svoje
konanie. Chape zmysel trestného konania, ale len Ciastkovo, nakofko su jej usudky
chorobne zmenené. Jej pobyt na slobode je z medicinskeho hladiska nebezpecny
pre spolo¢nost a odporuca pokraCovat v nariadenej ustavnej psychiatrickej lieCbe.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania €inu inak
trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Vzhladom k tomu, Zze obvinena XXXXX v zmysle zaverov znaleckého posudku trpela
v Case spachania skutku duSevnou poruchou a sucCasne v Case spachania skutku
nemohla rozpoznat' protipravnost’ svojho konania a ani ovladat svoje konanie, nie je



za Cin trestne zodpovedna z dévodu neprietnosti.

S poukazom na uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia a trestné stihanie obvinenej XXXXX som podla § 215 odsek 1
pismeno e) Trestného poriadku zastavil.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. MiloS Kovac
okresny prokurator



