OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 184/18/5502-8 Cadca 03.07.2018
EEC: 2-37-74-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: XXXXX

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec maloletého syna XXXXX, nar. XXXXX, ktory je vo vychove a starostlivosti u
svojej matky XXXXX, trvale bytom XXXXX — XXXXX €. XXXXX, okres XXXXX,
umyselne riadne na toto dieta neplatil vyzivné v dobe od 01.08.2017 do 03.07.2018.
K vyzivovacej povinnosti bol aj zaviazany rozsudkom Okresného sudu XXXXX pod
sp. zn. XXXXX zo dna 15.07.2009, ktory nadobudol pravoplatnost’ dria 07.08.2009, a
to prispievat’ na vyzivnom mesacne 67,- € na maloletého XXXXX, a to vzdy do 15.
dria v mesiaci vopred k rukam matky dietata. Obvineny za uvedené obdobie mal na
vyzivnom zaplatit 737,- €, zaplatil 737,- €, a teda za uvedené obdobie na vyZzivhom
nedlhuje k rukam XXXXX ziadne peniaze,

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Odévodnenie:
Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX pod



XXXXX zo dna 11.03.2018 bolo podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacaté
trestné stihanie a suCasne podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX, nar. XXXXX vo XXXXX, XXXXX, trvale bytom XXXXX — XXXXX €.
XXXXX, okres XXXXX, pre pre€in zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1
Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
predmetného uznesenia.

Dra 02.07.2018 povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX
predloZil tunajSej prokurature spisovy material pod sp. zn. XXXXX s navrhom na
zastavenie trestného stihania podla § 215 odsek 1 pism. h/ Trestného poriadku.

Preskumanim spisového materialu bolo zistené, Ze uvedeny navrh je
dovodny.

Dna 12.02.2018 podala na OO PZ Turzovka trestné oznamenie XXXXX, nar.
XXXXX, trvale bytom XXXXX — XXXXX XXXXX, okres XXXXX trestné oznamenie na
byvalého druha XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX, ktory je otcom jej
syna XXXXX, nar. XXXXX. XXXXX sudu v XXXXX pod sp. zn. XXXXX zo dna
15.07.2009, ktory nadobudol pravoplatnost drfia 07.08.2009 je otec dietata XXXXX
zaviazany k plateniu vyZivného na syna XXXXX v sume 67,- € mesatnem a to vzdy
do 15. dha v mesiaci vopred K jej rukam. Od 01.08.2017 si XXXXX vyZivovaciu
povinnost riadne neplnil a ku dnu podania tresthného oznamenia vznikol dlh na
vyzivnom v sume 312,- € s vynimkou niektorych uhradenych splatok. Nahradné
vyzivné nepobera, XXXXX sa o syna ziadnym sposobom nezaujima.

Obvineny XXXXX pri vysluchu dnha 27.06.2018 vypovedal, Ze si je vedomy
neplatenia vyzivného na svojho syna XXXXX, nar. XXXXX, pricom tato povinnost mu
bola uréena rozsudkom sudu v sume 67,- € mesacne a to vzdy do 15. dfia v mesiaci
vopred k rukam matky dietata XXXXX. Avsak celkovo od 01.08.2017 ku dnu konania
vysluchu mal uhradit 737,- €, ¢o vSak aj urobil a to tak, Zze posStovymi poukazkami
zaplatil dnha:

- 18.09.2017 — 50,- €,
- 24.01.2018 — 40,- €,
- 27.02.2018 — 50,- €,
- 24.05.2018 - 200,- €,
- 04.06.2018 — 130,- € + 100,- €
- 12.06.2018 — 50,- €,
- 26.06.2018 — 117 - €,
teda spolu: 737,- €, Cim teda dlh na vyZivnom v plnej vySke uhradil.

Svedkyna - poSkodena XXXXX dria 28.06.2018 pri vysluchu potvrdila, Ze
obvineny XXXXX jej dlh na vyzivnom v plnej vyske uhradil za obdobie od 01.08.2017
ku drniu 28.06.2018 vo vyske 737,- €. Zaroven predlozila doklady o platbach, okrem
jedného v sume 130,- €.

V spise sa nachadza pravoplatny rozsudok Okresného sudu XXXXX pod sp.
XXXXX zo dna 15.07.2009, ktorym bola schvalena rodiCovska dohoda s tym, ze
XXXXX je povinny platit mesacne 67,- € na maloletého XXXXX, nar. XXXXX k rukam
matky dietata vzdy do 15. dna v mesiaci vopred.

Obvineny teda za obdobie, ktoré bolo predmetom stihania, vyzivné v plnegj



vySke uhradil, ¢im vyuZil ustanovenie § 86 odsek 1 pism. a) Trestného zakona o
ucinnej futosti.

Podla ustanovenia § 215 odsek 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator
zastavi trestné stihanie ak zanikla trestnost’ €inu.

Podla ustanovenia § 86 odsek 1 pism. a) Trestného zakona trestnost
trestného Cinu zanika aj vtedy ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla
§ 207, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatocCne splnil skér nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
sa dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne neplnil
zakonnu povinnost' vyzivovat alebo zaopatrovat iného.

Vzhladom k tomu, zZe obvineny XXXXX vyzivné, ktoré bolo predmetom
stihania v plnej vySke uhradil, rozhodla som preto tak, ako je vo vyroku tohto
uznesenia uvedené a v zmysle § 215 odsek 1 pism. h/ Trestného poriadku zastavila
som trestné stihanie proti obvinenému XXXXX pre preCin zanedbania povinnej
vyzivy podfla § 207 odsek 1 Trestného zakona.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Trestného poriadku.)

JUDr. Katarina Kasajova
prokuratorka



