OKRESNA PROKURATURA CADCA
Slovenskych dobrovolnikov 2749/12 A, 022 74 Cadca 4

Cislo: Pv 473/14/5502 Cadca 30.05.2016
EEC: 2-37-75-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Kradez podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno a Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov
PrecCin Kradez podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno a Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov
Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov
PrecCin Poskodzovanie cudzej veci podfa § 245 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Precin Kradez podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno a Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

- Precin Kradez podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno a Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

- Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

- PreCin Poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:



1)

v obdobi od 20.00 h dha 14.05.2014 do 07.15 h dna 15.05.2014, po
predchadzajucej vzajomnej dohode, XXXXX poskytol, za uc€elom odcudzenia
osobného motorového vozidla, svoje osobné motorové vozidlo, ktorym spoloCne
odi8li do XXXXX, v XXXXX, kde sa pokusili odcudzit osobné motorové vozidlo zn.
XXXXX ev.C. XXXXX, r.v. XXXXX VIN XXXXX XXXXX, ktoré bolo zaparkované pred
bytovym domom &.p. XXXXX na XXXXX, vobci XXXXX, XXXXX ato tym
spoésobom, ze kym obvineny XXXXX daval pozor, obv. XXXXX  spoloCne
s obvinenym XXXXX, ktory mu pomahal, vypacili skrutkovaom klucku na dverach
vodiCa a nasledne vosSiel dnu, kde vypacil skrutkovaCom spinaciu  skrinku
Startovacieho mechanizmu a po tom ako sa pokusil vozidlo nastartovat, o sa mu
nepodarilo z dévodu uzamknutia riadenia systémom defent loock, odcudzil z vozidla
autoradio, nabijaCku a sluchadla k mobilnému telefonu zn. Samsung, dialkoveé
ovladanie od brany, flasch disk 8GB, ¢im svojim konanim spdsobili poskodenému
XXXXX, odcudzenim veci Skodu v sume 3.500,-- K& (127,55 €) a posSkodenim
vozidla Skodu v sume 4.000,-- K (145,77 €),

2)

a nasledne v obdobi od 20.00 h dina 14.05.2014 do 07.15 h dra 15.05.2014,
po predchadzajucej vzajomnej dohode, sa pokusili odcudzit osobné motorové
vozidlo zn. XXXXX ev. €. XXXXX r.v. XXXXX Sedo-pastelovej farby, VIN XXXXX,
ktoré bolo zaparkované pred bytovym domom C.p. XXXXX na ul. XXXXX, v obci
XXXXX, XXXXX a to tym sposobom, ze kym obvineny XXXXX daval pozor, obvineny
XXXXX spoloCne s obvinenym XXXXX, ktory mu pomahal, vypacili skrutkovacom
kfu¢ku na dverach vodi¢a, pricom ked si vSimli, Ze vo vozidle je nainStalovany
autoalarm, odisli spolu od vozidla prec, ¢im svojim konanim spdsobili poSkodenému
XXXXX §kodu v sume 3.100,-- KE (112,96 €)

3)

a nasledne v obdobi od 20.00 h dha 14.05.2014 do 07.15 h dia 15.05.2014
po predchadzajucej vzajomnej dohode, sa pokusili odcudzit osobné motorove
vozidlo zn. XXXXX ev.C. XXXXX r.v. XXXXX striebornej metalizy VIN XXXXX, ktoré
bolo zaparkované pred bytovym domom €. p. XXXXX na ul. XXXXX, v obci XXXXX,
XXXXX a to tym spésobom, ze kym obvineny XXXXX daval pozor, obvineny XXXXX
spolocne s obvinenym XXXXX, ktory mu pomahal, vypacili skrutkovacom klucku na
dverach vodia a nasledne voSiel dnu, kde vypacil skrutkovacom spinaciu skrinku
Startovacieho mechanizmu a po tom ako sa mu nepodarilo vozidlo nastartovat, odisli
od vozidla prec, €¢im svojim konanim spdsobili poskodenej XXXXX posSkodenim
vozidla Skodu v sume 10.000,-- KC (364,43 €)

4)
a nasledne, v obdobi od 20.00 h dna 14.05.2014 do 07.15 h dnha 15.05.2014 po
predchadzajucej vzajomnej dohode, odcudzili osobné motorové vozidlo zn. XXXXX
zelenej farby VIN XXXXX, ev.€. XXXXX ktoré bolo zaparkované pred hotelom
XXXXX, v obci XXXXX, XXXXX a to tym spésobom, Ze kym obvineny XXXXX daval
pozor, obvineny XXXXX spolocne s obvinenym XXXXX, ktory mu pomahal,
nezistenym spésobom otvorili prinesenym skrutkovacom dvere na strane vodiCa
a nasledne vosli dnu, kde vylomili skrutkovacom zapafovaciu skrinku a po tom, ako
obvineny XXXXX nastartoval vozidlo, XXXXX vystupil z auta, sadol si za volant
vozidla namiesto XXXXX a odiSiel s vozidlom do XXXXX, kde bol v obci XXXXX,



okres XXXXX, zadrzany policiou SR, ¢im svojim konanim spdsobil poskodenému
XXXXX odcudzenim vozidla Skodu v sume 100.000,-- KE /3.645,64 €/.

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OO PZ XXXXX pod XXXXX z 15.05.2014 bolo
podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a su€asne podla §
206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, bytom
XXXXX = XXXXX XXXXX okres XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX
— XXXXX XXXXX, okres XXXXX, pre pre€in kradeze podfa § 212 ods. 1, ods. 3
pism. a) Trestného zakona v spolupachatelstve podfa § 20 Trestného zakona, na
tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

Uznesenim povereného prislusnika OO PZ XXXXX pod XXXXX zo 16.05.2014 bolo
podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a su€asne podla §
206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, bytom
XXXXX = XXXXX XXXXX okres XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX
— XXXXX XXXXX okres XXXXX, pre preCin kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3
pism. a) Trestného zakona v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona,
v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona a precin kradeze podla § 212
ods. 2 pism. a) Trestného zakona a poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 ods. 1
Trestného zakona v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona, na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia.

Povereny prisludnik Obvodného oddelenia PZ v XXXXX predlozil diia 16. maja 2016
spis s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. d) Tr. por.
s poukazom na § 9 ods. 1 pism. d) Tr. por., pretoZe je trestné stihanie nepripustné,
kedZe obvineny XXXXX zomrel.

Preskumanim spisového materialu bolo zistené, Ze navrh povereného prislusnika
PZ je dovodny.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie ak je trestné
stihanie nepripustné podla § 9 ods. 1 pism. d).

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Tr. por. trestné stihanie nemozZzno zacat a ak bolo uz
zaCaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené proti tomu, kto zomrel
alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Povereny prislusnik PZ zabezpecil do vySetrovacieho spisu umrtny list od Mesta
XXXXX zo dna 2. novembra 2015 z ktorého vyplyva, ze obvineny XXXXX, narodeny
XXXXX zomrel dna 20.septembra 2015.

Vzhfadom na uvedené som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia a trestné stihanie proti obvinenému XXXXX som podfa § 215 ods. 1 pism.
d) Tr. por. z dévodu § 9 ods. 1 pism. d) Tr. por. zastavila, nakolko trestné stihanie je
nepripustné, pretoze obvineny XXXXX zomrel.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mo6ze podat obvineny a
poskodeny v lehote do 3 dni od jeho dorucCenia Krajskej prokurature v Ziline
prostrednictvom Okresnej prokuratury v Cadci. Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Monika Kotekova
prokuratorka



