OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 466/17/5502-8 Cadca 24.08.2017
EEC: 2-37-88-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: nebezpeCné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 215 odsek 1 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpecéné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dnia 11.07.2017 v Case okolo 17.00 h v obci XXXXX, okres XXXXX v mieste trvalého
bydliska v rodinnom dome s popisnym Cislom XXXXX, potom ako sa jeho manzelka
XXXXX, trvale bytom XXXXX €. XXXXX okres XXXXX, vratila domov, tak jej
bezdbvodne zacCal vulgarne nadavat, Ze sa bola kurvit, Ze bola na vySkrabe, €o stale
opakoval, dalej zaCal nadavat aj na svojho brata XXXXX a manzelke XXXXX
povedal, Ze sa s nim kurvi, Ze s nim spava a nakoniec povedal ,Uvidite, ze ja Vas
zajtra zavalim", po ¢om odiSiel z miesta bydliska pre¢, avSak po tom ako sa v Case
okolo 20.30 h vratil spat domov, tak jej opatovne zacal vulgarne nadavat, ze sa bola
kurvit a Ze bola na vyskrabe, Zze chodi na injekcie kvéli potratu, Ze jej rozseka picu a
bratovi XXXXX vytrhne gule, o viac krat opakoval a dalej na svoju manzelku krical,
Ze zato, Ze bola na neho podat oznamenie na policii bude este trpiet, pricom kopal v
spalni do skrine a postele a nakofko sa ho manzelka bala, tak sa spolu s dcérami
XXXXX a XXXXX, ktora je postihnuta, zatvorili v detskej izbe, kde ani po tom vo



svojom vulgarnom nadavani na adresu svojej manzelky neprestaval a zacal buchat
aj na dvere do detskej izby, pokraCoval v nadavkach a tiez sa manzelke stale
vyhrazal, Ze uvidia zajtra, Ze ich zavali, ¢im svojim konanim u manzelky XXXXX
vzbudil dévodnu obavu o jej Zivot a zdravie, preto danu vec nasledne oznamila na
policiu,

lebo je nepochybné, ze skutok nespachal obvineny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného policajta Obvodného oddelenia XXXXX pod sp. zn.
XXXXX zo dna 12.07.2017 bolo podla § 199 odsek 1 Trestného
poriadku zacaté trestné stihanie a su€asne podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku
bolo vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX €. XXXXX,
okres XXXXX, pre prec€in nebezpe&ného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2
pism. b) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti uznesenia povereného policajta PZ.

Dnra 23.08.2017 predlozil povereny policajt Obvodného oddelenia PZ XXXXX
spisovy material pod sp. zn. XXXXX s navrhom na podanie obzZaloby podla § 209
odsek 1 Trestného poriadku.

Preskumanim uvedeného navrhu ako aj prislusného spisového materialu bolo
zistené, Ze v danom pripade prichadza do uvahy zastavenie trestného stihania proti
obvinenému XXXXX podla § 215 odsek 1 pism. c) Trestného poriadku.

Dnra 11.07.2017 podala na OO PZ XXXXX trestné oznamenie XXXXX, nar.
XXXXX, trvale bytom XXXXX €. XXXXX, okres XXXXX, na svojho manzela XXXXX,
nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX €. XXXXX, okres XXXXX, pre podozrenie zo
spachania preCinu nebezpeCného vyhrazania adala suhlas na jeho pripadné
stihanie. Uviedla, Zze dna 11.07.2017 bola u svojej matky XXXXX v XXXXX na
navsteve. Od matky sa vratila domov v ¢ase okolo 17.0 h. Manzel uz bol doma
z prace. Zacal jej vulgarne nadavat, Zze sa bola kurvit, Ze bola na vySkrabe, ¢o
viackrat opakoval. Tiez nadaval na svojho brata XXXXX, Zze sa s nim kurvi, Zze s nim
spava, a nakoniec povedal ,Uvidite, Ze ja Vas zajtra zavalim®. Po tomto odiSiel
z domu, zrejme do krémy. Vratil sa asi okolo 20.30 h. Opatovne vulgarne nadaval, ze
sa bola kurvit, Ze bola na vySkrabe, Ze chodi na injekcie kvéli potratu, ze jej rozseka
pi€u a bratovi XXXXX vytrhne gule, €o viackrat opakoval. Tiez kriCal, Zze za to, Ze
podala na neho trestné oznamenie na policiu, bude este trpiet. Kopal v spalni do
skrine a postele. KedZe sa ho bala spolu s dcérami XXXXX a XXXXX, ktora je
postihnuta sa zatvorili v detskej izbe. Nadavky neprestavali. Buchal im na dvere
a stale sa vyhrazal. Policiu uz nestihla zavolat, ale zavolal ju niekto iny, lebo po
chvifke priSla k nim hliadka. Policajtom vSetko povedala a nasledne iSla na policiu
podat na manzela trestné oznamenie. Z konania svojho manzela ma obavu a strach
0 svoj zivot, pretoZze uz v minulosti, asi pred 7 rokmi stihany. Tiez na policii podala
02.07.2017 oznamenie za jeho vulgarne nadavky na jeho adresu, Co je vedené
v priestupkovom konani.

Obvineny XXXXX pri vysluchu po pouceni podla § 34 Trestného poriadku
k veci odmietol vypovedat a vyslovne sa odmietol aj zuCastnit' dalSich procesnych
ukonov v trestnej veci.



Svedkyna — poskodena XXXXX po pouceni podfa § 130 odsek 1, odsek 2
Trestného poriadku odmietla k veci vypovedat, nakolko v danej veci je obvineny jej
manzel, XXXXX.

Svedkyna XXXXX XXXXX, dcéra obvineného, po pouceni podla § 130 odsek
1, odsek 2 Trestného poriadku vyslovne odmietla vo veci svojho otca vypovedat.

Na zaklade vySSie uvedenych dbékazov je mozné skonStatovat, Zze z
procesného hladiska spachanie precinu nebezpe&ného vyhrazania podla § 360
odsek 1, odsek 2 pism. b) Trestného zakona obvinenému XXXXX nie je mozné
preukazat, nakolko v danom Stadiu konania neexistuje zZiaden priamy ddkaz, resp.
neexistuje suhrn nepriamych dbékazov, na =zaklade ktorych by bolo mozné
skonstatovat, ze sa obvineny XXXXX stihaného skutku dopustil.

Obvineny XXXXX po pouceni podfa § 34 Trestného poriadku odmietol k veci
vypovedat. Svedkyna — poSkodena XXXXX, ako aj svedkyna XXXXX po pouceni
podfa § 130 odsek 1, odsek 2 Trestného poriadku odmietli k veci vypovedat z
dévodu pribuzenského pomeru.

Ustanovenie § 215 odsek 1 pism. ¢/ Trestného poriadku umoziiuje
prokuratorovi zastavit trestné stihanie ak je nepochybné, Ze skutok nespachal
obvineny.

Vzhladom na vyS$Sie uvedené je zrejmé, Zze obvineny XXXXX sa nedopustil
skutku, pre ktory mu bolo vznesené obvinenie, aspon nebol preukdzany opak, a
preto som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné
stihanie proti obvinenému XXXXX pre prec€in nebezpecného vyhrazania podla § 360
odsek 1, odsek 2 pism. b) Trestného zakona som zastavila z dévodu uvedeného v
ustanoveni § 215 odsek 1 pism. ¢/ Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok (§ 185 a nasl. Trestného poriadku).

JUDr. Katarina Kasajova
prokuratorka



