OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 194/17/5502-16 Cadca 28.08.2017
EEC: 2-37-89-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec dcéry XXXXX, nar. XXXXX ktora bola vo vychove a starostlivosti u svojej
matky XXXXX, trvale bytom XXXXX - XXXXX XXXXX okres XXXXX, neplnil riadne
na toto dieta vyzivovaciu povinnost v dobe od XXXXX do XXXXX. K vyzivovacej
povinnosti bol aj zaviazany rozsudkom Okresného sudu XXXXX pod sp. zn. XXXXX
zo dna XXXXX, ktory nadobudol pravoplatnost dna XXXXX, a to prispievat na toto
dieta mesacne XXXXX na vyzivhom, a to vzdy do XXXXX. dha v mesiaci vopred k
rukam XXXXX. Obvineny za uvedené obdobie dlhuje k rukam XXXXX XXXXX

lebo obvineny nebol v ¢ase €inu pre nepri¢etnost’ trestne zodpovedny.

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX pod sp.
zn. XXXXX zo dna XXXXX bolo podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacaté
trestné stihanie a suCasne podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené



obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, pre precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207
odsek 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyrokovej
Casti uznesenia povereného prislusnika a PZ.

Dnra XXXXX predlozil povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX
tunajSej okresnej prokurature spisovy material pod XXXXX s navrhom na zastavenie
trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku.

Preskumanim spisového materialu bolo zistené, ze vzhladom na znalecky
posudok znalca z odboru zdravotnictva - psychiatrie prichadza do uvahy zastavenie
trestného stihania podla § 215 odsek 1 pism. e/ Trestného poriadku.

Na zaklade prikazu sudcu Okresného sudu XXXXX pod sp. zn. XXXXX zo
dna XXXXX bol vydany prikaz na vySetrenie dusevného stavu obvineného XXXXX
a nasledne povereny prislusnik PZ uznesenim pod sp. zn. XXXXX zo dha XXXXX
podfa § 142 odsek 1 Trestného poriadku pribral na vySetrenie dusevného stavu
obvineného XXXXX znalca z odboru psychiatria  XXXXX.

Znalcom z odboru zdravotnictva - psychiatria bol vypracovany znalecky
posudok, priCom znalec v zavere svojho posudku uviedol, ze obvineny XXXXX trpel
v dobe spachania skutku aj v su¢asnej dobe trpi dusevnou poruchou v pravom slova
zmysle — Alkoholicka psychoticka porucha, ktora ma chronicky priebeh a bola
diagnostikovana v roku XXXXX, prejavuje sa poruchami vnimania (sluchovymi,
optickymi halucinaciami) so sekundarnymi difuznymi paranoidnymi bludmi v mysleni.
Tato porucha predstavuje psychoticku komplikaciu chronickej alkoholickej zavislosti,
ma zavazny negativny vplyv na jeho voélové, motivacné schopnosti, schopnost
podavat systematicky pracovny vykon, ma negativny vplyv na kazdodenny Zivot
obvineného, ovplyvhuje jeho kvalitu s dominanciou jeho socialnej a spoloCenskej
izolacie, redukcie zaujmovej sféry, interpersonalnych kontaktov, obmedzenej
komunikacie s okolim, s uzkostnymi prejavmi. Obvineny v dobe spachania skutku
v désledku duSevnej poruchy v pravom slova zmysle nemohol ovladat svoje
konanie, jeho ovladacie schopnosti boli vymiznuté. Jeho schopnost rozpoznat
nebezpecenstvo svojho konania pre spoloCnost bola podstatne znizena. Zavislost
od alkoholu je uobvineného chronického charakteru v terminalnom (kone¢nom)
Stadiu. Osobnost je alkoholicky degradovana, organicky zmenena, s prejavmi
alkoholovej charakteropathie. Pobyt obvineného na slobode z hladiska
posudzovaného skutku nie je nebezpecny pre spolo¢nost, prognostické hfadisko je
zo psychiatrického hladiska nepriaznivé bez moznosti zlepSenia. Znalec nenavrhuje
obvinenému nariadit’ Ziadnu z foriem ochranného lieCenia, nakolko nie je predpoklad,
Ze by tieto mohli v buducnosti splnit’ svoj ucel.

Podla § 215 odsek 1 pism. e/ Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné

stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre dusevnu poruchu v €ase spachania
Cinu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Vzhladom na uvedené som preto rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej



Casti tohto uznesenia a trestné stihanie proti obvinenému XXXXX pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného zakona som podla §
215 odsek 1 pism. e/ Trestného zakona zastavila.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Katarina Kasajova
prokuratorka



