OKRESNA PROKURATURA CADCA
Slovenskych dobrovolnikov 2749/12 A, 022 74 Cadca 4

Cislo: Pv 192/16/5502 Cadca 21.07.2016
EEC: 2-37-92-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenym:
1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie
a
poskodenou:
1. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal:
XXXXX €

Pefazna suma ur€ena na vieobecne prospesné ucely: XXXXX €

Konkrétny adresat penaznej sumy ur€enej na vSeobecne prospesné ucely: XXXXX,
XXXXX, islo uétu: IBAN: XXXXX, ICO: XXXXX: XXXXX €

Suma odovzdana $tatu na penaznu pomoc obetiam trestnej ¢innosti: XXXXX €

a sucasne podfa § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného



1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Precin UbliZenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

realizované policajtom Odd.vykonu sluzby DI OR PZ XXXXX pod spisovou znackou
XXXXX.

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 28.12.2015 okolo 17.15 h viedol osobné motorové vozidlo zn. XXXXX, ev. C.:
XXXXX po ceste 1/11 v meste XXXXX, okres XXXXX, v smere XXXXX — XXXXX,
kde v km 414,200 nedal prednost chodkyni XXXXX, ktora prechadzala cez prechod
pre chodcov, i napriek silnému brzdeniu prednou ¢astou vozidla narazil do chodkyne,
ktora bola po naraze odhodena pred vozidlo, ¢im jej spdsobil zranenia: pomliazdenie
na bocnej strane pravého ramenného kibu s krvnym plodnym vyronom, pomliazdenie
prednej a vnutornej strany v hornej tretine predkolenia vpravo s odreninou koze,
odreninu koze na lavom predkoleni vpredu v hornej tretine povrchového charakteru,
hiboku odreninu koze na chrbte pravej nohy na ploche 5 x 4 cm s poruchou zdravia
16 dni.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva PZ, Okresného
dopravného inSpektoratu XXXXX pod XXXXX z 08.03.2016 bolo podfa § 199 odsek
1 Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie a sucasne podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, pre precin ubliZzenia
na zdravi podfla § 158 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistila, Zze v predmetne;j
veci sa kona o trestnom Cine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody,
ktorého horna hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 odsek 1
Trestného poriadku

Obvineny XXXXX uzatvoril s poSkodenou XXXXX dna 12.07.2016 zmier, v
ramci ktorého obvineny pisomne vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je trestne
stihany a toto vyhlasenie vykonal slobodne, vazne, zrozumitefne a urcito. Pisomné
vyhlasenie tvori su€ast zmieru.

Poskodena XXXXX uviedla, ze narok na nahradu Skody si bude uplatiiovat
cestou Komunalnej poistovne, a. s., z povinného zmluvného poistenia motorového
vozidla, s ktorym obvineny spésobil dopravnu nehodu, resp. v obCianskopravhom
konani. Skodu v suvislosti s poskodenim topanok, za nakup liekov, naklady na



cestovné a naklady v suvislosti s u€astou na mediacné konanie v sume XXXXX € si
uplatnila voCi obvinenému, ktory jej tuto sumu pocas mediacného konania uhradil.

Obvineny XXXXX dna 20.07.2016 vlozil do pokladne Okresnej prokuratury
XXXXX sumu XXXXX € uréenu na vSeobecne prospesdné ucely, z toho 50 %, t. j.
XXXXX € na penaznu pomoc obetiam trestnej ¢innosti a 50 %, t. j. XXXXX € pre
neziskovu organizaciu — XXXXX, XXXXX XXXXX, €. uctu: IBAN: XXXXX, ICO:
XXXXX.

Tato suma je primerana zavaznosti spachaného trestného cinu.

Obvineny a poSkodena zhodne prehlasili, Ze zmier uzavreli slobodne a
vazne, s obsahom zmieru, ktorému porozumeli, bez vyhrad suhlasia a zmier
obsahuje ich skuto¢nu vélu, o prejave a obsahu ktorej v buducnosti nemozu
vzniknut ziadne pochybnosti.

Podfla § 220 odsek 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbévodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu urcenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesSné ucely, a tato
penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného Cinu a
vzhladom na povahu a zavaznost spachaného cinu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkove
pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Obvineny XXXXX je zivnostnik. V mieste trvalého bydliska poziva dobru
povest. V evidencCnej karte ma viac zaznamov, pre iné priestupky prejednavany
nebol. V poslednych 10. rokoch sudne trestany nebol.

Zakon za precin ublizenia na zdravi podla § 158 Trestného zakona dovoluje
ulozit trest odnatia slobody az na jeden rok.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného cCinu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a
majetkové pomery som dospela k zaveru, Ze boli spinené zakonné podmienky pre
postup podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku.

Podla § 215 odsek 1 pism. g/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Na zaklade hore uvedeného som preto rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti rozhodnutia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Janka Svariova
prokuratorka



