OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 147/19/5502-17 Cadca 24.09.2019
EEC: 2-37-93-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: XXXXX

a

poskodenymi:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

2. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX

3. XXXXX, XXXXX
sidlo: XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX

4. XXXXX, XXXXX
sidlo: XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX



Obsahom zmieru je:

Suma odovzdana ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podfa
osobitného zakona XXXXX €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: XXXXX

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Odd.vykonu sluzby DI OR PZ XXXXX pod spisovou znackou
XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 18.02.2019 okolo 13.45 h viedol nakladné motorové vozidlo zn. XXXXX, ev. ¢.:
XXXXX po ceste 11/487 v obci XXXXX, okres XXXXX, v smere do mesta XXXXX, kde
v km 40,500 v Case, kedy oproti nemu prichadzalo nakladné motorové vozidlo zn.
XXXXX, ev. €. XXXXX s navesom zn. XXXXX, ev. &.: XXXXX, ktoré viedol vodi¢
XXXXX, reagoval na toto vozidlo na zuzZenej ceste z dbévodu poveternostnych
podmienok vyjdenim pravymi kolesami vozidla na snehovy val pri pravom okraji jeho
jazdného pruhu, nasledne ziSiel kolesami zo snehového valu na vozovku, po
prejdeni kratkeho useku opakovane vysiel pravymi kolesami na snehovy val, po com
doslo k stoCeniu jeho riadenia a naslednému prejdeniu vozidla az do protismerného
jazdného pruhu, kde za vozidlom XXXXX s navesom XXXXX vtom cCase viedol
osobné motorové vozidlo zn. XXXXX XXXXX,ev. €.;: XXXXX XXXXX, ktory sa snazil
zrazke s vozidlom XXXXX vyhnut smerom vpravo na zvodidla, avSak zrazke uz
nedokazal zabranit, doslo k zrazke favej €asti vozidla XXXXX s lavou bo¢nou ¢astou
vozidla XXXXX, ¢im poskodenému XXXXX spdsobil zranenia: otras mozgu,
zlomeninu IX. rebra vpravo, nalomenie hornej hrany kibnej jamky lavej lopatky,
oderky a pomliazdenie praveho, lavého pleca aramena, viacpoCetné trzno
zmliazdené stratové rany lavej usnice s poruchou zdravia najmenej 4 tyzdne a jeho
spolujazdkyni poSkodenej XXXXX spésobil zranenia: viacpoCetné drobné rany do 1
cm na temene hlavy a podvrtnutie kréenej chrbtice s poruchou zdravia najmenej 2
tyzdne.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva PZ, Okresného
dopravného inSpektoratu XXXXX pod XXXXX z 18.02.2019 bolo podla § 199 odsek
1 Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie a nasledne uznesenim z 24.06.2019
bolo podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin
ublizenia na zdravi podla § 158 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.



Preskumanim prislusného spisového materialu som zistila, ze v predmetne;j
veci sa kona o trestnom Cine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody,
ktorého horna hranica neprevysuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 odsek 1
Trestného poriadku.

Obvineny XXXXX uzatvoril s poSkodenymi XXXXX, XXXXX, splnomocnenym
zastupcom XXXXX XXXXX a splnomocnenym zastupcom XXXXX XXXXX XXXXX
dnia 05.09.2019 zmier, v ramci ktorého obvineny pisomne vyhlasil, ze spachal
skutok, za ktory je trestne stihany a toto vyhlasenie vykonal slobodne, vazne,
zrozumitelne a urcito. Pisomné vyhlasenie tvori sucast zmieru.

PoSkodeny XXXXX uviedol, Ze mu bola spdsobena Skoda na bolestnom
3.444,20 € a Skoda za stazenie spoloCenského uplatnenia 3.039,- €. TaktiezZ mu bolo
poskodené osobné motoroveé vozidlo zn. XXXXX, vznikla mu Skoda 1.500,-€. Narok
na nahradu Skody si uplatnil cestou XXXXX z povinného zmluvného poistenia
motorového vozidla, s ktorym obvineny spdsobil dopravnu nehodu. V pripade, ak
poistoviia Skodu nenahradi, rozdiel Skody si bude uplatiiovat’ v civilnom konani.

Poskodena XXXXX uviedla, Ze jej bola spésobna Skoda na bolestnom 607,80
€, ktoru si uplatnila cestou XXXXX z povinného zmluvného poistenia motorového
vozidla, s ktorym obvineny spésobil dopravnu nehodu. V pripade, ak poistovha
Skodu nenahradi, rozdiel Skody si bude uplathovat v civilnom konani.

Splnomocneny zastupca XXXXX XXXXX uviedol, Ze poSkodenim zvodidiel
bola spésobena Skoda 880,15 €. Narok na nahradu Skody si firma uplatnila cestou
XXXXX z povinného zmluvného poistenia motorového vozidla, s ktorym obvineny
spdsobil dopravnu nehodu. V pripade, ak poistoviia Skodu nenahradi, rozdiel Skody
si bude uplatiovat v civilnom konani.

Splnomocneny zastupca firma XXXXX XXXXX XXXXX uviedol, ze
poSkodenim nakladného motorového vozidla zn. XXXXX bola firme spbsobena
Skoda 6.673,31 €. Narok na nahradu Skody si firma uplatnila z havarijného poistenia
motorového vozidla, s ktorym obvineny spésobil dopravnu nehodu. V trestnom
konani si voCi obvinenému neuplatfuje narok na nahradu Ziadnej Skody.

Obvineny XXXXX vlozil na depozitny uCet Krajskej prokuratury XXXXX —
Okresna prokuratura XXXXX dna 16.09.2019 sumu XXXXX € ur€enu na ochranu a
podporu obeti trestnych ¢inov.

Tato suma je primerana zavaznosti spachaného trestného cinu.

Obvineny a poSkodeni zhodne prehlasili, Ze zmier uzavreli slobodne a vazne,
s obsahom zmieru, ktorému porozumeli, bez vyhrad suhlasia a zmier obsahuje ich
skutocnu volfu, o prejave a obsahu ktorej v buducnosti nemézu vzniknut Ziadne
pochybnosti.

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze



prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti 0
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného €inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru akou
bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povaZzuje takyto spdsob rozhodnutia za dostacujuci.

Obvineny XXXXX je vodi€ a udrzbar vo firme XXXXX XXXXX, odkial je kladne
hodnoteny. V mieste trvalého bydliska poziva dobru povest. Sudne trestany doposial
nebol. V evidencnej karte vodi€a ma Styri zaznamy, pre iné priestupky prejednavany
nebol.

Zakon za precin ublizenia na zdravi podla § 158 Trestného zakona dovoluje
ulozit trest odnatia slobody az na jeden rok.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného cCinu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a
majetkové pomery som dospela k zaveru, Ze boli spinené zakonné podmienky pre
postup podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku.

Podla § 215 odsek 1 pism. g/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Na zaklade hore uvedeného som preto rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Janka Svariova
prokuratorka



